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Sammendrag

| denne publikasjonen gjares en utredning og drefting av hva Statistisk sentralbyra (SSB) besitter av
datakilder som kan benyttestil studier av studenters levekar, samt analyser av en del av de datakildene
som har vist seg anvendelige til dette formalet. Publikasjonen drafter ogsa behovet for a gjennomfere
en egen undersgkelse om studenters levekar.

Studentbegrepet viser seg d ha ulikt innhold i SSB sine ulike statistikkomrader. | dette forprosjektet
blir det derfor utviklet en egen méte & klassifisere studenter pa, som brukesi analyser av de
statistikkomradene som viser seg anvendelige.

Det finnes to typer datakilder i SSB; registerdata og utvalgsdata. Arbeidet med dette forprosjektet har
i stor grad konsentrert seg om registerdata fordi utvalget av studenter i de foreliggende

utval gsundersgkel sene er begrenset til om lag 200 studenter. Det er ut i fradisse tallene mulig &si noe
om studenter generelt, men vanskelig & si noe om ulike grupper av studenter.

Notatet presenterer analyser innenfor ulike levekarsomréder; studier, arbeid, inntekt og gkonomi,
gield og gkonomiske problemer.

| forhold til sparsmalet om behov for & gjare en egen spesialundersgkel se om studenters levekar i
fremtiden, ser det ut til at dette matil innenfor flere levekaromréder. Registerdata klarer ikke alene &
dekke alle aktuelle levekarsomrader, og utvalgsundersgkel ser som kunne ha gjort det, har i flere
tilfeller ikke mange nok studenter blant sine respondenter til at en kan si noe om forskjellen mellom
ulike grupper av studenter.



Forpros ekt om studenterslevekar

1. Bakgrunn

Dette forprogektet har kommet i stand som faglge av en henvendelse fra Studentenes Landsforbund
(StL), som organiserer studenter ved hagskolene. StL har kommet med gnske om et forprogekt om
studenters levekar, basert pa Statistisk sentralbyrds (SSB) arlige undersgkelser og foreliggende
registerdata.

Slik vi tolker StL, er det gnskelig & gjennomfare dette forprosjektet for & (1) se pa hva som alerede
foreligger av SSB-data hvor studenter kan identifiseres, (1) skissere en mulig anvendelse av dissei et
levekarsperspektiv, (I11) produsere/analysere anvendelig statistikk for dette prosjektet, samt (IV)
drafte behovet for aforeta en ny spesialundersgkel se om studenters levekar.

Det har dlerede vaat gjennomfart to spesialundersakelser om studenters levekar i SSB. Den ene ble
giennomfert i 1973/1974, mens den andre ble gjennomfart i 1998. | 1998 ble sentrale levekarsomrader
som studier og studieplaner, arbeid, inntekt, gjeld og akonomisk problemer, boforhold, forbruk, fritid
og livsstil, samt de hjemmeboende studentenes situasion, kartlagt og analysert. Resultatene ble
sammenliknet med undersgkelsen i 1973/1974 der dette var mulig (Lyngstad og @yangen 1999).
Levekarsundersgkelsen blant studenter i 1998 avstedkom til dels omfattende rapporter (Gullgy,
Opdahl og @yangen 1998, Lyngstad og @yangen 1999 og Lyngstad 1999). Jan Lyngstad kom ogsa i
2000 med et notat om liknende problemstillinger som i punktene |, Il og IV ovenfor'. Dette er nd over
to & siden, og lite har skjedd hva angdr studier av studenters levekar spesielt. Samtidig har SSB
giennomfart nye undersgkelser og datainnsamlinger som kan vaae relevante siden Lyngstads notat ble
skrevet. Ingen av disse har fokusert saarskilt pa studenter, men de vil likevel kunne veare anvendelige.
Folke- og boligtellingen har ogsa veat gjennomfert i mellomtiden. Denne vil kunne gi ytterligere
bidrag til besvarelsen av sparsmal vedrgrende studenters levekar.

Fer de nevnte punktene | - IV behandles, foretas en drefting av studentbegrepet. Det viser seg a hva
som oppfattes som 'student’ i SSB sine data varierer en del. Det er derfor ngdvendig med en diskusion
av begrepet og dets innhold far det gas videre med & se pa hva som foreligger av data og analyser av
disse.

2. Hva er en student?

Et sentralt sparsmdl i en studie av studenters levekar er; hvilke personer skal falle inn under begrepet
'student'? Det er heftet problemer med & fa avgrenset studentbegrepet. Det & vage student kan
innebare s3 mangt, og saalig i en studie av studenters levekdr er det viktig & fa klarhet i
begrepsbruken.

Det finnes egentlig ingen klar og helt presis definisjon av begrepet 'student'. Internt i SSB opereres det
faktisk med ulike méter a definere og operasonalisere studenter pa, - at etter statistikkens og
stati stikkomradets behov. Disse egner seg ngdvendigvis ikke til formalet som dette forprosjektet har.
Andre institugioner som har med studenter a gjare (Lanekassen), - og som kan bidra med interessante
data, har ogsa sin méate & bruke begrepet pa. Dette innebaaer at vi ikke kan ga rett |@s pa analyser av
de data vi besitter, - selv om de fleste datakildene vi besitter har student som eget kjennemerke.

! Notat til Nasjonalt kontaktforum for laingsmiljg



Kort skissert er vi mest interessert i a benytte data om dem som faktisk studerer, som er sdkalt
studiepoengproduserende’. Det vil si at den som skal anses som student b&de melder seg opp til, og
faktisk forsgker & ta eksamen. Selv. om strykprosenten til tider kan vage hgy ved
utdanningsinstitusionene, er det slik at langt de fleste serigse studenter kommer helskinnet gjennom
sine eksamener. For at begrepet ikke skal bli for utvannet, er det derfor mest korrekt a kun gi de
faktisk studerende studentstatus. Dette kan selvsagt virke inneforstatt og selvsagt, men som
diskusjonen nedenfor kommer til a vise, er ikke alle som anses som studenter i vare data faktisk
studerende ndr det kommer til stykket. Pa den andre siden viser det seg ogsa at
studiepoengsproduserende studenter ikke alltid er registrert som student, men faler inn under andre
kategorier i vare data. Dette gjar det vanskelig & produsere studentstatistikk uten & métte foreta en
rekke avveininger, koblinger og dataanalyser.

Nedenfor foretas en giennomgang og drefting av de ulike métene klassifisering av studenter er
giennomfart pai vare register- og utvalgsdata. For a fa dette mest mulig oversiktlig, gaes det gjennom
de ulike klassifiseringsméatene etter hvilket statistikkomrade data kommer fra.

2. 1. Utdanningsstatistikkens definigjon

Sekgion for befolkningss og utdanningsstatistikk i SSB samler inn data om studenter og
studieinstitusjoner. Her regnes som student en person som har betalt semesteravgift, og som er
registrert som student i utdanningsinstitusonenes registre per 1. oktober gjeldende & for
innsamling/levering av data.

Et dpenbart problem med en slik definision er at den fanger for vidt i forhold til ensket om a se
naamere pa studenters levekar. Mange melder seg opp som student, men tar aldri eksamen, - de
forseker ikke en gang. Rasjonale for dette kan vagre s& mangt. En mulig forklaring er rabattordningene
det a vaae registrert som student gir tilgang pa. Omfanget av 'rabattstudenter' ber ikke undervurderes.
| Aftenpostens nettutgave 26. September 2002, hevder leder av Studentparlamentet i Oslo, Torstein
Lindstad, at folk som melder seg opp som student for a fa rabattfordeler er et omfattende problem.
Han peker blant annet pa at nar gjennomsnittlig vekttallsproduksion er pa 10 vekttall i aret, - mot 20
vekttall normert, s er det mange som overhodet ikke studerer blant de registrerte studentene. Blant
disse finnes selvsagt en del deltidsstudenter® som trekker vekttallssnittet ned, men Lindstad har et
poeng i sSitt argument. Hvis ogsa 'rabattstudentene’ anses som virkelige studenter, vil en
levekarsundersgkel se blant studenter kunne inneholde skjevheter som gir inntrykk av at visse sider av
studentenes levekar er bedre enn hva de virkelig er. Mange av de som anskaffer seg studiebevis, men
som egentlig ikke studerer, vil sannsynligvis vaae i fullt arbeid. En person som har full arslenn, vil
normalt ha bedre materielle levekar enn hva en student som mottar stette fra lanekassen, og som
kanskje jobber noen timer ved siden av, har. Det kan kanskje ogsa vaae en del arbeidsledige eller
andre uten saalig inntekt som registrerer seg som student for a kunne bo billig i studentbolig eller
kunne benytte seg av studentrabatter ved reiser o.l. Denne definisionen blir derfor for omfattende i
forhold til vare behov, siden den ikke er avgrenset til aktive studenter.

2. 2. Inntektsstatistikkens definigon

Sekgion for inntekts- og lennsstatistikk har i noen sammenhenger benyttet en definison av
studenthusholdninger lik husholdninger som mottok studielan i Igpet av inntektsdret, og der
hovedinntektstaker i husholdningen ikke var yrkestilknyttet eller trygdemottaker (f.eks. mottaker av
overgangsstenad for endlig forsgrger). For a en person ska vege yrkestilknyttet ifelge

2 Studiepoeng er den nye betegnelsen pa vekttall. Et &rs studier tilsvarer 60 studiepoeng, mot 20 vekttall tidligere.

8 Begrepene 'Heltids- og deltidsstudenter' er definert av studieinstitusjonene. Heltidsstudenter er de studentene som er i gang
med et studium som innebagrer fulle studier, mens deltidsstudenter er tatt opp pa et studium hvor undervisningen er lagt
opp over et lengre tidsperspektiv enn heltidsstudier..



inntektsstatistikken ma eventuell yrkesinntekt ligge hayere enn minsteytel sen fra folketrygden (i 2000
utgjorde denne minsteytelsen 86 756 kroner).

Benyttes denne definisionen til analyser av inntektsforhold, mister vi informasjon om studenter som
tjener sA mye at de ikke regnes som studenter her, - selv om de faktisk produserer studiepoeng. At
noen faktisk velger a jobbe mye under studiene, og ikke tar opp lan, forteller mye om hvordan
studiefinansi eringen oppleves; mange frykter gjeldsbyrden sdpass mye at de ikke vil taopp |an. En del
studenter lever ogsa i samboerskap hvor den andre parten er i full jobb, - og ikke studerer i det hele
tatt. I1f@lge Levekarsundersgkelsen blant studenter i 1998 (Lyngstad og @yangen 1999) er det relativt
mange som er i sistnevnte situasjon.

2. 3. Folke- og boligtellingens definig on

Folke- og boligtellingen har oversikt over borteboende studenter. De er definert pa falgende mate;
registrert som sgker pa borteboerstipend i Lanekassen var eller hgst 2001, og registrert som aktiv
student per 1. oktober 2001 i SSBs utdanningsregistre. Disse studentene kan igjen deles inn i to
adresser; deres formelle folkeregister adresse, normalt foreldreadressen, og deres faktiske adresse hvis
denne er forskjellig fra den folkeregistrerte adressen.

| folke- og boligtellingens data far vi ikke opplysninger om studenter som bor hjemme hos sine
foreldre mens de studerer. Det er en del studenter som studerer pa sitt hjemsted, og samtidig velger &
bo hjemme. Ifglge Lyngstad og @yangen (1999:58) bodde 8 prosent av studentene hjemme varen
1998. Langt de fleste hjemmeboende vil nok heller ikke komme til & sgke borteboerstipend siden de
ikke er berettiget stette, - og vil pa den méaten ikke vage registrert som studenter i Folke- og
boligtellingens data. Et annet aspekt er selvsagt at ikke alle seker om borteboerstipend, - selv om de
bor borte. Her kommer dette med arbeid inn igjen. Dersom en student tjener for mye, far ikke
vedkommende stipend av Lanekassen. Den delen av de borteboende studentene som jobber mye, - og
ikke sgker stipend, er derfor ikke registrert som student i denne statistikken.

2. 4. Lanekassens definision

Lanekassen definerer en person som student dersom vedkommende mottar stette fra dem, - enten i
form av stipend, 1an, eller begge deler. Lanekassen setter krav til progresjon, og om 'rabattstudenter'
tar seg opp lan, og ikke produserer studiepoeng, ma de betale tilbake stetten de far med umiddelbar
virkning. En dlik lgsning virker nok derfor ikke saalig fristende for den som ikke har tenkt a ta
eksamen. Det skulle vage al grunn til & anta at de aler fleste som er registrert som studenter i
L anekassen er den type student vi her er ute etter. Pa den andre siden finnes det mange som ikke saker
stette, eller har rett til stette, - fordi de tjener mye. Disse far vi ikke med ved & benytte oss av
L anekassens register alene. Derimot vil fa 'rabattstudenter' vagre berettiget stette, da sannsynligheten
for at de er i arbeid er stor. Ved & benytte Lanekassens tilnaaming mister vi muligheten til a skaffe oss
en del informasjon om studentenes gkonomiske situasjon, og utel ukker tre typer 'studenter’:

- De som melder seg opp for afarabattfordeler
- De som ikke er berettiget stette
- De som ikke sgker stette

De to sistnevnte kategoriene vil vaae interessante a fa med, da de kan vaae fullt opptatt med studier.
Et viktig og sentralt aspekt ved en studie av studenters levekdr er ogsa a fa kartlagt hvor utbredt
jobbing ved siden av studiene er. Selv om mange nok vil vage berettiget stette, vil det ogsa veare
interessant & fa inntrykk av hvor mange som faktisk velger a studere pa 'heltid’, men som ogsa tjener
sa mye at de ikke vil ha stette, eller har andre kilder til livsopphold. Ifglge Lyngstad og @yangen
(1999: 32) var det i 1998 omlag 10 prosent av studentene som ikke tok opp lan, eller regnet med ata
opp lan i studietiden. For langt de fleste av disse er nok arbeid ved siden av viktigste inntektskilde.
Siden disse studentene ikke er registrert i Lanekassen, mister vi verdifull informason om dette
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aspektet. Arbeid er ogsa utbredt blant studenter generelt. | undersgkelsen om studenters levekar i
1998, var hele 56 prosent av studentene i arbeid ved siden av studiene (lbid: 20).

Fra hgsten 2002 har Lanekassen gétt bort fra sine tidligere inntektsgrenser nar det gjelder
stipendtildeling. Det vil si at alle som sgker om stipend, far stipend. Hvis det viser seg at den som har
fétt stette har jobbet ‘for mye' ved siden av, eller har hatt annen stette som f.eks. trygd (Lanekassen
kommer til & sekke opp mot likningsregistrene i ettertid), vil tildelt stipend gjeres om til [an. Na er
det mulig a tjene kr. 100 000,-, - far hele eller deler av stipendet gjeres om til |an. Siden det er et
time-lag' for innsamling av data, vil argumentene ovenfor likevel gjelde for en stund fremover. Data
vi besitter per i dag omfattes ikke av disse endringene. Lanekassen vil ogsd samle inn
studiepoengsopplysninger fra hasten 2002. Dette gjares for & kunne bestemme starrelsen pa stipend
og lan. SSB vil giennom denne datainnsamlingen fa bedre oversikt over studiepoengsproduksjon.
Disse opplysningene vil da kunne benyttestil a skille mellom studenter og ikke-studenter fremover.

2. 5. Arbeidsmarkedsstatistikkens definigon

| Arbeidskraftundersgkelsen (AKU) er registreringen av studenter basert pa selvrapportering. Det
finnes spersmd i AKU hvor respondenten bes om a krysse av for hva de i hovedsak betrakter seg
som. Her er student et alternativ. Dette gjelder kun de som ikke er i jobb €eller er i deltidsarbeid. De
som jobber mye er derfor ikke kategorisert som studenter i denne statistikken. For a fa med denne
kategorien er vi avhengig av afinne en annen mate aidentifisere dem pa

De fleste utvalgsundersgkelser baserer seg, som i AKU, pa selvrapportering av hva de i hovedsak
betrakter seg som; i vart tilfelle student eller yrkesaktiv. For de som er heltidsstudenter skulle det
vage relativt uproblematisk a svare student, men for de som er i full stilling og samtidig studerer, vil
nok langt de fleste kalle seg yrkesaktiv. Denne kategorien far vi derfor ikke med hvis vi baserer oss pa
kategoriseringen i undersgkel sene

Det er imidlertid mulig ved hjelp av koblinger mot registerdata a finne frem til de i et utvalg som
oppfyller kriterienei en 'registerbasert' studentdefinisjon.

2. 6. Levekarsunder sgkelsen blant studenter 1998

Her ble hel- og deltidsstudenter som benytter mer enn 50 prosent av tiden sin til studier trukket ut til
utvalget. Utvalget ble trukket pa grunnlag av SSB sine utdanningsregistre, Lanekassens registre over
mottakere av 1an og/eller stipend, og Felles studentregister (FS), - som har oversikt over studentene
ved alle fire universiteter, statlige hagskoler og de vitenskapelige hagskolene. Systemet til FSvil etter
hvert omfatte private hggskoler ogsa. Populasjonen det ble trukket fra, var om lag pa sterrelse med
SSB sinefiler over igangvaarende studenter per 1. Oktober 1996.

| en spesialundersgkelse gar det selvsagt an & lage sparsmal som avgjer om de som er trukket ut,
tilfredsstiller de krav man har satt til det & vagre student. Det ble gjort i Levekarsundersgkelsen blant
studenter i 1998, men blir vanskeligere ved bruken av allerede foreliggende data. Siden undersgkelsen
ble foretatt sa langt tilbake som i 1998, vil ogsa flesteparten av respondentene ha falt fra som
studenter. A koble dette utvalget pa registre og undersgkel ser vil derfor halite for seg for senere &r.

| fremtidige intervjuundersakel ser, f.eks. levekarsundersgkelsen, vil det imidlertid veare mulig & legge
inn tilsvarende silingsspersmal for & skille ut aktive studenter.



2. 7. Hvordan fa gjort en levekar sunder sgkelse blant studenter, basert pa varekrav?
Gjennomgangen ovenfor viser at det er heftet problemer ved méten de ulike seksionene i SSB og
Lanekassen behandler studenter pa. En definison kan vagre nyttig og fruktbar i seksionenes eget
arbeid, men nar det gas tverrsekgonelt til verks, - som i vart tilfelle, blir det fort problematisk. Ingen
av de foregaende definisjonene og operasjonaliseringene passer egentlig helt til vart formal, - og vi
kan derfor ikke produsere statistikk ut fra dem som er registrert som studenter i disse filene helt uten
videre. Diskusgonen viser at enkelte registre omfatter for mange studenter, mens andre nok omfatter
for fa

Slik det ennd er i dag, far vi problemer med & produsere statistikk som kun omfatter de
studiepoengsproduserende studentene. Dette kommer av at verken SSB eller Lanekassen, som SSB far
data fra, enda har full oversikt over hvor mange studiepoeng hver enkelt student produserer hvert
semester, og i aret som helhet. Hvis vi hadde hatt oversikt over hva den enkelte student produserer av
studiepoeng, hadde det veat relativt uproblematisk a fa laget et register som kun inneholder
studiepoengsproduserende studenter, og der igjen lage mer palitelige analyser. Da er det ogsa mulig a
foreta uttrekk etter hvilken studiebelastning studentene har. | dag har vi opplysninger om folk er
registrert som hel- eller deltidsstudent, men selv om en person er registrert som heltidsstudent, og
falgelig skal falge normert studieopplegg, vet vi ikke om vedkommende gjer dette. Nar vi vet hvor
mange studiepoeng en student har tatt i |gpet av et semester eller studiedr, blir det enklere a avgjere
om vedkommende er/har veat student. Oversikt over studiepoengproduksion vil vi som nevnt fa
etterhvert. Siden det er tale om & gjegre analyser av studenters levekar arlig, vil det bli sterre
muligheter for afinne frem til akkurat den type student vi her er ute etter i fremtiden.

| mellomtiden vil vi matte basere en eventuell studentstatistikk pa de data vi har. | dette forprosj ektet
har vi funnet det mest fruktbart a benytte falgende fremgangsmate nar vi ikke har muligheten til a
benytte studiepoeng:

Det aktuelle aret a gjennomfere analyser pai dette prosjektet er & 2000. Dette kommer av at ikke alle
datakilder hvor det er aktuelt & gjennomfere analyser er produsert/ferdigstilt for nyere arganger.

Det tas utgangspunkt i filen over igangvaarende studenter per 1/10 2000. | 2000 var det 204 793
studenter som var registrert pa igangvaaendefilen. | samarbeid med oppdragsgiver kom vi frem til at
utenlandsstudenter og studenter ved skoler hvor det gis lenn under utdanning holdes utenfor.
Utenlandsstudentene er fravearende pa det tidspunkt andre typer data innhentes, og vi vil derfor ikke
ha s& mye opplysninger om disse. De som mottar |ann under utdanning er mer & regne som ansatte, og
holdes av den grunn utenfor®. Dette gjelder ogsd for doktorgradsstipendiater. De er ogsd i et
ansettel sesforhold og regnes derfor ikke som studenter. Na sitter vi igjen med en fil som inneholder
ale registrerte studenter hasten 2000, med unntak av utenlandsstuderende, de som far lenn under
utdanning og doktorgradsstipendiater. Enna er det likevel stor grunn til & anta at mange av de
oppmeldte faller inn under 'rabattstudent'-begrepet. For a luke ut disse, kobles den gjenvaaende
studentpopul asionen mot avsluttetfiler hgsten 2000 og varen 2001. Pa disse filene har vi opplysninger
om de som har tatt en eller annen eksamen pa universiteter, vitenskapelige hagskoler, samt noen
hagskoler. De som er registrert i gang pa hasten, men ikke er a finne igjen som avsluttet hgsten 2000
eller varen 2001 har ikke mett opp og avlagt eksamen, og kan derfor ikke regnes som studenter i den
forstand studentbegrepet her har fatt; de har ikke produsert studiepoeng i de aktuelle semestrene
analysene skal gjelde for. Disse fjernes derfor fra filen som skal benyttes til analyser. Na har vi ikke
deleksamensopplysninger om ale studenter. Fra en del hagskoler far vi kun opplysninger nar
studentene har avlagt endelig eksamen innenfor en utdanning. Vi kan derfor ikke finne ut om
hagskolestudentene vitterlig studerer eller bare er oppmeldt. Siden det er langt flere studenter vi har
deleksamensopplysninger om, enn de vi ikke har deleksamensopplysninger om, er vi likevel kommet
langt lengre med a luke ut ikke-studenter. Det er viktig a veae klar over er at vi ikke vet hvor stor

* Dette er studenter som tar en utdanni ng hvor det gis |gnn under opplagingen. F.eks. Krigsskolen.
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studiebelastning, dvs. hvor mange studiepoeng hver enkelt student produserer. Noen av de som
kommer med pa filen kan derfor ha produsert fa studiepoeng. Et annet viktig punkt er at mange, pa
langt naa de fleste, hovedfagsstudenter, bruker mer enn normert tid pa sitt hovedfag, og da i
saadeleshet hovedoppgaven. Det kan igjen fere til at de ikke tar deleksamener i sine siste semestre.
For & hindre at disse fjernes, beholdes de som har meldt seg opp til hovedfag og profesjonsstudiene.

Gjennom disse koblingene sitter vi igjen med et relativt omfattende register over studerende. Filen
omfatter nd 176 164 studenter. Maten vi kom frem til dette tallet paforlgp seg dik:

Igangvaarende per 1/10 2000: 204 793
- Utenlandsstudenter: 14513
- Doktorgradsstudenter: 4 896
- Ikke avlagt eksamen hgsten 2000/varen 2001: 8 002
- Lennede utdanninger 1218
= 176 164

Hele 8002 personer var registrert som studenter hasten 2000, men tok ikke eksamen verken varen/
hasten 2000 eller varen 2001. En god del av disse har nok begynt a studere, men fat i fra av ulike
grunner. Blant disse finnes nok ogsa en god del av dem som melder seg opp for & fa studentbevis, men
som ikke har planer om & studere eller ta eksamen.

Det er altsa heftet en del problemer med hvordan studentbegrepet forstds og operasjonaliseres. Det
skal pa tross av dette veae gode muligheter for a kunne lage en studentpopulasjon som er i rimelig
overensstemmelse med de krav som er satt til studentbegrepet i denne sammenhengen. For a kunne
foreta analyser av studentenes levekar, behgves data. | det falgende ses neamere pa de kilder som
foreligger.
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3. Hvaforeligger av data om studenterslevekér, og hva kan vi fa ut av dem?

Statistisk sentralbyra besitter omfattende registre som kan veae anvendelige i studier av studenters
levekar. Det finnes ogsa utvalgsundersgkelser hvor vi har ulike levekarsopplysninger, og hvor det
00sa gar an a identifisere studenter. Nedenfor gjennomgas de registre og utvalgsundersgkelser som
anses som interessante og relevante for & kunne lage data over studenters levekar. | den
sammenhengen fremlegges det ogsa statistikk og analyser hvor dette har veat mulig & fatil i forhold
til tidsressurser og datakildenes anvendelighet. | de fleste av SSB sine utvalgsundersgkelser vil omlag
150-200 personer vage studenter. Det er mange nok til & gi pdlitelige opplysninger om hele
studentgruppen, og for noen hovedgrupper. Det vil derimot ikke vaare mulig a gi tall for det enkelte
larested, og det er svaat begrensede muligheter for multi-variat analyse.

Registerdata er det ikke noe problem & benytte, da de inneholder veldig mange individer. Det mest
kritiske sparsmdlet vedrgrende registerdata er hvilke variabler de inneholder i forhold til studiens
problemstilling(er). De fleste utvalgsundersgkelsene har den ulempen at de nok inneholder for fa
studenter til at det er mulig & lage palitelig statistikk ut ifra dem. Usikkerheten blir for stor. Ved &
koble til registeropplysninger med den studentdefinisionen vi kom fram til i avsnitt 2.7, vil vi i enkelte
av undersakelsene kanskje likevel kunne fa et tilstrekkelig stort antall studenter til at vi kan publisere
enkelte hovedtall for gruppen fra disse undersgkelsene. Som tidligere nevnt, er studentbegrepet noe
snevert definert i enkelte av disse undersakel sene. De utval gsundersgkel sene som det er mest aktuelt &
benytte i studier av studenters levekdr inneholder omtrent s mange studenter i sine nettoutvalg
(basert pa datakildens definisjon):

Arbeidskraftundersgkel sen ca. 1700 personer

Inntekt- og formuesundersgkel sen ca. 163 husholdninger, jfr. tidligere definigon av student-
husholdning i inntektsstatistikken

Forbruksundersgkel sen ca. 130 husholdninger med student som hovedperson

L evekarsundersakel sene-Tverrsnitt ca. 175 personer

L evekarsundersgkel sene-Panel ca. 200 personer

Tidsbruksundersgkel sene ca. 200 personer

Norsk kulturbarometer 157 personer (inkludert videregdende-skole elever)

Norsk mediebarometer 132 personer (inkludert videregdende-skole elever)

Arbeidskraftundersgkel sen inneholder nok studenter til at det kan produseres pdlitelig statistikk. De
andre undersgkelsene er det mer grunn til & sa tvil om, - det er ikke sikkert at alle som er registrert
som studenter i dem, heller ikke vil falle inn under den definisionen av studentbegrepet som her er
etablert.

Et sentralt aspekt ved statistikk er sammenlignbarhet over tid. Selv om status ved et gitt tidspunkt nok
kan veae interessant, vil det veare mer fruktbart om det gér an & sammenlikne ett ars resultater med
data bakover i tid. SSB sine data gir gode muligheter til bade a se pa status pa et gitt tidspunkt, men
ogsa sammenlikninger bakover i tid, daregistre og enkelte utvalgsundersgkel ser produseres arlig.

Et greit utgangspunkt for & fa oversikt over hvilke typer datavi har muligheten til & benytte til studier
av studenters levekar, er & se om det finnes data vi kan benytte innenfor de levekarsomrédene som
levekarsundersgkel sen blant studenter i 1998 dekte, og som Lyngstad og @yangen (1999) foretok sine
analyser ut i fra. Lyngstad og @yangens rapport tok for seg det som ma sies & vage de mest relevante
levekarsomradene i et studentperspektiv. En fremtidig analyse av studenters levekar basert pa |lgpende
registre og utvalgsundersegkel ser, kan pa den méten vaae mulig ved & sammenlikne med de resultater
som fremkom ved levekarsundersgkel sen blant studenter i 1998. Et annet sentralt aspekt vil vage afa
sammenliknet studentenes situasion med deres jevnaldringer som ikke er studenter. Selv om det er
mulig & se pd, og sammenlikne, studentenes levekar ved ulike tidspunkt, vil resultatene kunne settes i
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en sterre og mer interessant referanseramme hvis det er mulig a foreta sammenlikninger med andre
befolkningskategorier som er noenlunde homogen i alder. Registerbasert statistikk, samt |gpende
utvalgsundersgkelser inneholder ikke bare studenter, og kan pa den méaten gjegre sammenlikninger
mulig. | dette forprosiektet prioriteres statistikk om studenter, men der det er lite tidkrevende
presenteres ogsa sammenliknende statistikk.

3. 1. Studier, studieplaner og studieprogreson

Sekgion for befolkningss og utdanningsstatistikk sine data vil veae eneste kilde i denne
sammenhengen. Seksion for befolknings- og utdanningsstatistikk har i all hovedsak registerbasert
statistikk. Det finnes i utgangspunktet tre ulike typer argangsregister; igangveaende-, avslutta- og
befolkningens hgyeste utdanning. | tillegg arbeides det ogsa med en forlgpsdatabase om utdanning
som vil vagre anvendelig nar den er ferdigstilt.

- Registrene for igangvaaende utdanning:
Disse argangsregistrene omfatter alle studenter som er registrert igangvearende med en utdanning per
1. oktober. Relevante opplysninger som kan hentes fra disse filene er:

Kjann, ader, heltids/deltidsstudent, totalt oppnadde studiepoeng hittil, bostedskommune,
utdanningens art, foreldrenes utdanning, sosial bakgrunn.

- Registrene for avd uttet utdanning:
Inneholder opplysninger om avsluttet utdanning. Relevante opplysninger som kan hentes fra disse
fileneer:

Kjann, alder, heltids-/deltidsstudent, totalt oppnadde vekttall hittil, bostedskommune, utdanningens
art, foreldrenes utdanning, sosial bakgrunn, utfall, antall vekttall i forhold til grad, antall vekttall som
ble tatt til eksamen i det studiedret filen er gyldig for.

- Registrene for befolkningens hgyeste utdanning:
Inneholder opplysninger om den til enhver tids hgyeste utdanning ndlevende personer over 16 &r har.
Relevante opplysninger som kan hentes fra disse filene er:

Kjenn, alder, bostedskommune, utdanningens art og utdanningsniva.

- Nasjonal utdanningsdatabase

Seksion for befolknings- og utdanningsstatistikk er ogsa i ferd med a fullfere arbeidet med Nasjonal
utdanningsdatabase (NUDB). Dette er en forlgpsdatabase som omfatter igangvagrende-, avsluttet- og
befolkningens hayeste utdanning-filene fra 1970 og fremover. Ikke alle filene er representert fra den
gang, men fra 1980 og fremover er det lagt inn opplysninger fra samtlige tre registre. | tillegg er det
ogsa utledet, og lagt pa en del variabler som ikke foreligger i grunnlagsregistrene. Databasen gir bl.a
muligheter til & se pa studieprogresjon, og veier gjennom utdanningssystemet.

| forhold til dette prosjektets gnske om & studere studenters levekar gir utdanningsstatistikken
opplysninger om selve studiene, og ikke hvordan situasjonen utenfor studiene er. NUDB gir en unik
mulighet for & studere studieprogresion, som selvsagt er interessant i et levekarsperspektiv. Siden
dette er registerbaserte data, er det ikke noe problem alage palitelige analyser ut av dem.

Nar det gjelder studieplaner, var det tidligere dik at studentene oppgav hvilke mal, gradsmessig, de
hadde med studiene ved hver semesterstart. Denne rapporteringen er det na slutt pa. | forbindelse med
innfaringen av nytt gradssystem innen hgyere utdanning, skal det utarbeides individuelle gjensidige
forpliktende avtaler, om bl.a. studieprogreson; mellom student og lagrested kalt studieplan eller
utdanningsplan. Studie- eler utdanningsplanen er imidlertid ikke knyttet til studieprogram. Et
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studieprogram er et pa forhand fastlagt studium som munner ut i en grad. Det finnes ulike
studieprogram, - alt etter hvilke fag og fagkombinasjoner man gnsker ata. | studentrapporteringen til
SSB knyttes studentene til studieprogram. Gjennom denne statistikken vil vi kunne fa opplysninger
om de som minimum har planer om & gjennomfare et studieprogram. Studenter som ‘plukker'
studiepoeng her og der, og ikke har helt konkrete planer for sine studier, vil ikke registreres pa
studieprogram.

Databasen NUDB vil i fremtiden kunne benyttes til analyser av studieprogresion. Det ma likevel
pekes pa at det i NUDB ikke vil vaare mulig a finne arsaken til eventuelle forsinkelser. | NUDB finnes
kun datoer og arstall. | en spesialundersakelse er det mulig a ikke bare sparre om studentene har hatt
avbrudd, men ogsd hvorfor de har hatt denne forsinkelsen. A f& kartlagt &rsaker til forsinkelse mé i
visse sammenhenger anses som langt viktigere enn bare det a bekrefte forsinkelse. Hvis det f.eks. er
studier som peker seg sterkt ut med forsinkelse, forteller dette muligens mer om utdanningen enn
studentene selv. Som vi har vaat inne patidligere, er det ogsa slik at mange velger aikke ta opp lan,
fordi de anser det som for dyrt. Eneste Igsning for mange er da a jobbe ved siden av, og forsinke
studiene fordi de ikke makter a gjare begge deler fullt ut. Andre kan ogsa vagre i full jobb, men i gang
med ekstra- eller videreutdanning. Istedenfor asi opp €eller ta studiepermisjon, vil nok mange velge a
bruke litt lenger tid pa studiene. Dette er bare et lite knippe av ulike forklaringer, men de viser at
forsinkelse kan vage et sammensatt fenomen, og dette belyses ufullstendig ved bruk av datoer og
arstall.

| forbindelse med dette prosiektet har det veat mulig a lage en del data med utgangspunkt i
avdluttafilen 1999/2000 og 2000/2001, samt igangvaaendefilen 2000. Nedenfor presenteres noen
sentrale tall og funn.

Som nevnt ovenfor, er det pa ndvaaende tidspunkt ikke mulig a lage statistikk over studieplaner og
studieprogresjon. Dette vil imidlertid veare mulig & gjennomfere fra senere i & av, samt anayser av
studieprogresion nar NUDB er ferdig. Det finnes ogsa annen statistikk og analyser av studenter og
studier som ikke presenteresi denne rapporten”.

Hesten 2000 var det om lag 176 000 studenter etter var definison, i Norge. Da holdes
utenlandsstudenter, doktorgrads-stipendiater og de som far Ienn under utdanning, utenfor. Av disse
var rundt 40 prosent menn, og 60 prosent kvinner.

Omtrent 76 prosent av studentene hgsten 2000 var heltidsstudenter. 40 prosent studerte ved et
universitet, mens de resterende 60 prosentene fordelte seg med henholdsvis 21 prosent pa
vitenskapelige hagskoler, og 39 prosent pa statlige hagskoler. Blant universitetsstudentene var det 45
prosent menn og 55 prosent kvinner. Ved de vitenskaplige hagskolene var andelen menn og kvinner
pa henholdsvis 35 prosent og 65 prosent, mens de statlige hagskolene hadde en kjennsfordeling pa 37
prosent menn og 63 prosent kvinner. Kvinneandelen er altsa langt sterre blant hggskol estudentene enn
blant universitetsstudentene.

80 prosent av studentene var igang med lavere grads utdanning (0-4 ars varighet), mens 20 prosent var
igang med hayere grads utdanning (mer enn fire ars varighet). 37 prosent av studentene pa lavere
grads studier var menn og 63 prosent kvinner. Innen hgyere grads studier var det like mange menn
som kvinner. Med bakgrunn i den store forskjellen pa andelen kvinner og menn innenfor lavere grads
studier, er det grunn til a anta at kvinnene etterhvert vil komme i flertall ogsa innenfor hayere grads
studier.

> Seksjon for befolknings- og utdanningsstatistikk publiserer mye statistikk om studenter. Denne kan sees p& www.ssb.no
/emner/04/
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Blant lavere grads studenter var sykepleiestudiene mest populaat. 8 prosent av lavere grads studenter
studerte ved en sykepleierhggskole. 6 prosent av lavere grads studenter var igang med
almennlagerutdanning. Blant studentene ved hgyere grads studier var 11 prosent igang med
juridikum, mens det var en andel blant hgyeregradsstudentene pa litt over 8 prosent som var igang
med medisinstudier. Det tredje mest populage studiet blant hgyeregradsstudentene var
profesjonsstudiet i psykologi. Litt over 3 prosent av hgyeregradsstudentene var igang med dette
studiet.

Universitetet i Oslo var den utdanningsinstitusjonen som hadde flest studenter. 27 000 studenter, eller
ca. 15 prosent av samtlige studenter, var registrert ved Universitetet i Oslo. NTNU i Trondheim huset
omtrent 10 prosent av den samlede studentmassen. Universitetet i Bergen hadde rundt 8 prosent av
studentene. Blant hggskolene var det Bl som hadde den sterste andelen av det totale antallet studenter
i & 2000. 8 prosent av studentene tok en eller annen utdanning pa BI. Blant de statlige hagskolene
hadde Hagskolen i Oslo den klart sterste andelen studenter med rundt 5 prosent.

Selv om NUDB Vil utgjere en bedre kilde til studentstatistikk nar den er ferdig, viser en gjennomgang
av spesialundersgkelsen i 1998 at vi vil fa problemer med a fa besvart fglgende spersma angaende
studieforhold:

- Arsak til opphold i studiene, béde tidligere og fremtidige opphold. (Det er mulig & fa koblet pa
syssel setting og barnefadsl er)

- Om studiet vedkommende gar pa var farstevalg

- Arsak til valg av utdanning

- Hvor ofte studenten er til stede ved studiestedet

- Deltakelsei kollokviegrupper

- Deltakel se pa forelesninger

- Antall timer benyttet i uken pa studier og kollokvier

- Aktivitet i forelesningene (f.eks. stille sparsmdl til forel eser)

- Om vedkommende har fast veileder

- Om vedkommende har blitt kjent med sine laarere

- Individuell faglig tilbakemelding

- Om vedkommende har blitt kjent med medstudenter

- Faglig utbytte av medstudenter

- | hvilken grad vedkommende var forberedt til siste eksamen

- Eksamensangst

- Trivsel med studiene

- Fysiske arbeidsforhold i forbindel se med studiene (omfatter 10-15 spm. i spesial undersgkel sen
fra 1998)

3. 2. Arbed

Seksjon for arbeidsmarkedsstatistikk har bade registerbasert statistikk og statistikk som er basert pa
utvalgsundersgkelser som kan benyttes til & produsere statistikk om studentenes arbeid ved siden av
studiene. | den registerbaserte statistikken er det Arbeidstakerregisteret som er av interesse og
muligens ogsa det sdkalte SOFA-sakerregisteret. | den utvalgsbaserte statistikken er det Arbeidskraft-
undersekel sene (AKU).

-Arbeidstakerregisteret

| Arbeidstakerregisteret (Rikstrygdeverket) er det opplysninger om personers arbeidsforhold pa ulike
tidspunkter. Alle som er registrert med et arbeidsforhold pa fire timer eller mer i uka skal innga i
registeret. Opplysninger basert pa dette registeret kan gi informasjon om studentene har et registrert
arbeidsforhold ved siden av studiene. | dette prosjektet vil det veare aktuelt a benytte data fra oktober -
de samme data som vi ogsa finner i registeret System for persondata (SFP) og som benyttes i
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progjektet "Overgang utdanning -arbeid" for & fastsette statuser i arbeidsmarkedet 1/2 ar, 1 1/2 & og 2
1/2 & etter fullfert utdanning.

-SOFA-sgkerregisteret

Dette registeret er basert pa registrerte arbeidssgkere hos Aetat. Her vil det ogsa vagre en del studenter
som er registrert. Data fra dette registeret kan muligens vege et supplement til de data om
arbeidsforhold som finnes i Arbeidstakerregisteret.

-Arbei dskraftundersgkel sene

I AKU blir alle som er i deltidsjobb og de ikke-syssel satte spurt om sin hovedsakelige virksomhet. Ett
av svaralternativene er "student eller skoleelev”. Alle som arbeider 37 timer eller mer i uka er definert
som heltid, og disse kan derfor ikke ogsa definere seg som student. De som arbeider 32-36 timer i uka
kan selv definere sin jobb som heltid eller deltid og kan falgelig ogsd vage student dersom de
definerer sin jobb som en deltidsiobb. Alle som arbeider mindre enn 32 timer per uke er i
deltidsarbeid og kan derfor samtidig ogsa vaae student. Utvalget i AKU (24 000) er sa stort at det
skulle vaare mulig & bruke arsgjennomsnittet i dette prosjektet. | var sammenheng er det et problem
med AKU at en del studenter jobber s mye ved siden av studiene at de registreres som syssel satte og
ikke som studenter. Videre er referanseperioden i AKU en uke, mens man i levekarsundersgkelsen for
studenter i 1998 ble spurt om man hadde eller hadde hatt arbeid ved siden av studiene i innevagrende
semester. Dette ga en referanseperiode pa ca tre maneder (Lyngstad og @yangen 1999: 20).
Sparsmalet er hva man er ute etter. Hvis man er ute etter a finne ut hvor mange studenter som til
enhver tid har arbeid, bar man spgrre som i AKU. Da kan man ogsa sammenlikne med andre grupper
som det kan presenteres AKU-tall for. Hvis man er opptatt av hvor mange studenter som (en eller
annen gang) i lgpet av semesteret har hatt arbeid ved siden av studiene, kan man sperre som i
levekarsundersgkelsen. Da vil man ogsa kunne sammenlikne med studentene i 1998. AKU inneholder
foruten variabler om arbeidstid, ogsa andre opplysninger rundt arbeid og arbeidsforhold.

Statistisk sentralbyra jobber ogsd med a utvikle data som gir muligheten for & se pa studenters
overgang til arbeidsmarkedet i progjektet '‘Overgang utdanning -arbeid'. Det gjelder bl.a. hvor lang tid
det tar fra de er ferdig utdannet til de far seg arbeid. Det er i skrivende stund uklart nar dette
prosjektet er ferdig.

- Tabeller fra arbeidstakerregisteret
Pa grunn av prosjektets tidsaspekt har det kun vaat mulig a benytte arbeidstakerregisteret for a lage

statistikk over studenters arbeid ved siden av studiene. Nedenfor fglger en del statistikk over studenter
og arbeid.

Tabell LArbeidstid etter aldersgruppe. Alle studenter. Prosent. Arbeidstakerregisteret

2000, uke 47
Aldersgruppe 40 ar og
I alt 14-19 &r 20-24 a&r 25-29 ar 30-39 ar mer

I alt 100 100 100 100 100 100
Arbeidstid:

Arbeider ikke 33.5 40.3 36.3 34.4 31.9 22.0
4-19,9 timer per uke 24.3 40.8 29.7 24.2 15.8 11.0
20-29,9 timer per uke 7.7 5.7 7.5 7.0 8.1 9.6
30 timer og mer per uke 34.5 13.2 26.5 34.4 44.1 57.4
N=173897
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Hele 66,5 prosent av studentene jobbet ved siden av studiene i referanseuka (uke 47, 2000).
Tilsvarende andel i levekdrsundersgkelsen blant studenter i 1998, var 56 prosent (Lyngstad og
@yangen 1999:20). Tabell 1 viser ogsd at mer enn 1 av 3 studenter jobber mer enn 30 timer i uka. Det
er faktisk en starre andel av studentene som jobber mer enn 30 timer i uka, enn mellom 4 og 29,9
timer per uke. | 1998 brukte gjennomsnittstudenten 30 timer per uke pa sine studier (Lyngstad og
@yangen 1999: 15). Na har vi ikke muligheten til a innhente tilsvarende tall i dag, men selv om
arbeidende studenter viser seg & jobbe mindre med studiene enn de som ikke arbeider ved siden av
studiene, har de en relativt stor arbeidsbyrde nar de skal kombinere studier og jobb.

Tilbgyeligheten til & jobbe ved siden av studiene var ogsa i 2000, stigende med alderen. Mens 63,7
prosent i aldersgruppen 20-24 &r var i arbeid ved siden av studiene, var tilsvarende andel blant de over
40 ar, 78 prosent. Det er dessuten de i den hgyeste aldersgruppen som har den sterste arbeidsbyrden
ved siden av sine studier. Andelen som jobber mer enn 30 timer i uka stiger med aldersgruppe. Det er
ogsa sammenheng mellom alder og deltidsstudier. Det er langt flere deltidsstudenter blant de hayere
aldersgruppene. Dette farer til at disse har behov for mindre tid til sine studier, og at de derfor kan
jobbe mer.

| hele den arbeidsfere befolkningen var det 68 prosent som jobbet mer enn 30 timer i uka i det
tidsrommet det her er hentet ut data fra. 10 prosent jobbet mellom 20 og 29,9 timer per uke, mens 22
prosent hadde en arbeidstid mellom 4 og 19,9 timer per uke.

Tabell 1 ovenfor gjaldt samtlige studenter. | det fealgende presenteres tabeller for ulike
studentkategorier.

Tabell 2. Arbeidstid etter alder sgruppe. Heltidsstudenter. Prosent. Arbeidstaker -
register et 2000, uke 47

Alder 40 ar og

I alt 14-19 ar 20-24 ar 25-29 a&r 30-39 ar mer

I alt 100 100 100 100 100 100
Arbeidstid:

Arbeider ikke 36.0 40.8 36.3 36.2 37.3 29.4

4-19,9 timer per uke 26.1 40.4 30.0 25.7 16.8 12.1

20-29,9 timer per uke 7.3 5.7 7.6 6.8 7.1 8.1

30 timer og mer per uke 30.6 13.2 26.2 31.3 38.8 50.4
N=132575

Tabell 3. Arbeidstid etter alder sgruppe. Deltidsstudenter. Prosent. Arbeidstaker -
registeret 2000, uke 47

I alt 100 100 100 100 100 100
Arbeidstid:

Arbeider ikke 25.7 38.0 36.1 29.5 21.9 14.0
4-19,9 timer per uke 18.6 43.1 28.1 20.3 14.1 9.8
20-29,9 timer per uke 8.9 5.4 7.5 7.3 10.1 11.3
30 timer og mer per uke 46.8 13.5 28.3 43.0 53.8 64.9
N=42279
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Tabell 4. Arbeidstid etter aldersgruppe. Helar sstudenter. Prosent.
Arbeidstakerregisteret 2000, uke 47

Alder
I 14-19 20-24 25-29 30-39 40 ar

alt ar ar ar ar og mer
I alt 100 100 100 100 100 100
Arbeider ikke 36 43 37 37 37 30
4-19,9 timer per uke 26 37 30 26 18 12
20-29,9 timer per uke 7 4 7 7 7 8
30 timer og mer per uke 31 16 26 30 38 50
N=88028

Tabell 5. Arbeidstid etter alder sgruppe. Halvar sstudenter.
Prosent. Arbeidstakerregisteret 2000, uke 47

Alder
I 14-19 20-24 25-29 30-39 40 ar

alt ar ar ar ar og mer
I alt 100 100 100 100 100 100
Arbeider ikke 31 40 35 31 29 18
4-19,9 timer per uke 23 41 29 21 14 10
20-29,9 timer per uke 8 6 8 7 9 10
30 timer og mer per uke 38 13 28 41 48 61
N=86716

Ikke overraskende jobber deltidsstudentene betraktelig mer enn heltidsstudentene (tabellene 2 og 3).
Tre av fire deltidsstudenter hadde arbeid, mens to av tre heltidsstudenter var i arbeid. En langt sterre
andel av detidsstudentene jobbet ogsd mer enn tretti timer i uka. Nesten halvparten av
deltidsstudentene hadde en arbeidstid pa mer enn 30 timer i uka. Blant studentene som studerte bade
var- og hgstsemesteret 2000, var andelene som jobbet og ikke jobbet, pa henholdsvis 64 og 36 prosent
(tabell 4). Blant de som begynte & studere hgsten 2000 var tilsvarende andeler pa 69 og 31 prosent
(tabell 5).

Tabell 6. Arbeidstid etter alder sgruppe og kjegnn. Alle studenter. Prosent. Arbeidstaker -
register et 2000, uke 47

40 ar og
I alt 14-19 ar 20-24 ar 25-29 ar 30-39 ar mer
M K M K M K M K M K M K
I alt 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Arbeidstid:
Arbeider ikke 36 32 50 37 41 33 35 34 29 34 23 22
4-19,9 timer per uke 20 27 32 44 24 34 23 25 13 17 6 13
20-29,9 timer per uke 5 9 4 6 6 9 5 9 4 10 4 12
30 timer og mer per uke 38 32 14 13 29 24 37 32 54 38 67 53
N=173897

17



Tabell 7. Arbeidstid etter alder sgruppe og kjegnn. Heltidsstudenter. Prosent.
Arbeidstaker-registeret 2000, uke 47

40 ar
14-19 20-24 25-29 30-39 og
I alt ar ar ar ar mer

I alt 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Arbeider ikke 38 35 50 37 41 33 36 36 33 40 29 30
4-19,9 timer per uke 22 29 32 43 24 34 24 27 14 19 6 15
20-29,9 timer per uke 5 9 4 6 6 9 6 8 5 9 3 11

30 timer og mer per uke 35 28 14 13 29 24 35 28 48 33 62 45

N=132575

Tabell 8. Arbeidstid etter alder sgruppe og kjenn. Deltidsstudenter. Prosent.
Arbeidstaker-registeret 2000, uke 47

40 ar
14-19 20-24 25-29 30-39 og
I alt ar ar ar ar mer

I alt 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Arbeider ikke 28 24 49 34 41 33 31 29 19 24 15 14
4-19,9 timer per uke 16 20 33 47 23 31 20 21 11 16 5 12
20-29,9 timer per uke 5 11 4 6 5 9 5 9 5 13 5 14

30 timer og mer per uke 51 45 15 13 30 27 44 42 65 48 74 61

N=42279

Tabell 9. Arbeidstid etter alder sgruppe og kjenn. Heldr sstudenter. Prosent.
Arbeidstaker-registeret 2000, uke 47

ar ar ar ar og mer

I alt 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Arbeider ikke 38 35 63 35 42 34 37 36 31 40 29 30
4-19,9 timer per uke 22 29 29 40 24 34 25 28 17 19 7 14
20-29,9 timer per uke 6 8 - 6 5 8 5 7 5 8 4 10

30 timer og mer per uke 34 28 8 18 29 24 33 28 47 32 60 45

N=88028

Tabell 10. Arbeidstid etter alder sgruppe og kjenn. Halvar sstudenter. Prosent.
Arbeidstaker-registeret 2000, uke 47

Alder I alt 14-19 20-24 25-29 30-39 40 ar
ar ar ar ar og mer

I alt 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Arbeider ikke 31 50 37 40 32 31 31 26 30 20 17
4-19,9 timer per uke 23 32 44 24 33 19 22 10 17 5 13
20-29,9 timer per uke 8 4 6 5 10 5 9 5 11 4 13
30 timer og mer per uke 38 14 13 31 25 45 38 59 42 71 57
N=86716
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Flere kvinner enn menn var i arbeid ved siden av studiene, og dette gjelder, med unntak av de mellom
30 - 39 &, samtlige aldersgrupper (tabell 6). En starre andel av kvinnene jobbet altsa ved siden av
studiene, men de jobber ikke like mange timer i uka som mennene. Blant de som studerte bade var- og
hastsemesteret er tendensen den samme (tabell 9). En sterre andel kvinner er i jobb ved siden av
studiene, men en starre andel menn jobber mer enn 30 timer i uka.

| forhold til spesialundersgkelsen om studenters levekar i 1998, vil vi ikke kunne levere data om
falgende forhold:

- Omsorgsarbeid for barn i husholdning

- Omsorgsarbeid for barn utenfor husholdning

- Om vedkommende har jobbpermisjon for & studere

- Arsak til at studenten ikke arbeider ved siden av

- Arsak til at studenten arbeider ved siden av

- Arbeidets relevans for studiene

- Sommerjobb

- Arsak til at studenten tok seg sommerjobb

- Hvor mange uker ferie studenten hadde forrige studiedr

- Sparsmél vedrarende samboer/ektefelles arbeid (5 spm)®

3. 3. Inntekt og gkonomi
Hovedkildene for analyser av studenters inntekt vil vaae inntektsstatistikk for personer og familier,
samt inntekts- og formuesundersgkel sen.

- Inntektsstatistikken for personer og familier

Denne statistikken gir informasjon om bade person- og familieinntekter for familietypene gifte par
med og uten barn, samboerpar med felles barn og enslige forsergere med utvidet barnetrygd (siste
familietype farst tilgjengelig fom. statistikkaret 2000). Derimot gir den forelgpig ikke opplysninger
om hvem som er endlige eller hvem som er samboere uten felles barn. Inndelingen i familietyper er
altsa ufullstendig. Etter hvert som man far tatt i bruk boligregisteret til statistikkformdl, vil man
kanskje kunne presentere inntektsstatistikk for alle familie- eller husholdningstyper. Foruten en rekke
bakgrunnsvariabler som kjeann, alder, bosted og sivilstand, gir statistikken opplysninger om hvor mye
en person har fatt i henholdsvis stipend og 1an fra Lanekassen. Her er det ogsa mulig a se hvor mye
den enkelte eventuelt har tjent i tillegg til denne stetten. Det finnes ogsa opplysninger om andre
former for stette (ulike former for trygd, bl.a. utdanningsstenad og overgangsstenad til endlige
forsargere og sosial hjel psstette).

- Inntekts- og formuesundersekel sen for husholdninger

Dette er en utvalgsundersgkelse hvor utvalgssterrelsen varier en del fra ar til & (ca. 10 000 hushold-
ninger i 1999, ca. 13 000 i 2000, og planlagt ca. 25 000 i 2001). | den grad det gér an & identifisere
husholdninger som bestér av minst én student gjennom denne undersgkelsen, skulle det veae gode
muligheter for & se pa studenters gkonomiske situasjon her. Foruten en del bakgrunnsopplysninger om
husholdningens sasmmensetning finnes de samme inntektsopplysninger som i inntektsstatistikken for
personer og familier, dvs. de fleste kontantinntekter som Ianns- og nagringsinntekter, kapitalinntekter,
skattepliktige overfaringer og flere skattefrie stgnader. | tillegg er det ogsa opplysninger om utlignede
direkte skatter og avgifter. Selv om dette er en utvalgsundersgkelse, skulle utvalget vaare sdpass stort
at det ikke skulle by pa problemer i forhold til det & kunne produsere palitelig statistikk om studenter.

® Det kan vazre mulig & fa svar panoen av disse sparsmalene for de som er gift, men siden det ikke finnes noen god
registreringsrutine for samboere, er dette spersmé som ma besvares av respondenten selv. Vi vil ikke vagre i stand til &
finne samboere i vére registre.
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- Tabeller frainntektsstatistikken for personer og familier

| forbindelse med dette forprosiektet om studenters levekdr har inntektsstatistikk for personer og
familier vaat benyttet som kilde til statistikken som f@lger nedenfor. Levekarsundersekel sene har ogsa
en del opplysninger om inntekt og gkonomi, men disse lar seg ikke benyttet pa grunn av
utvalgssterrel sen.

Tabell 11. Gjennomsnitt og spredning yrkesinntekt’. Alle studenter,
kjenn, heltids/deltidsstudenter, helarsstudenter og halvars-
studenter. Inntektsstatistikk for personer og familier 2000

N Mean Median Std

I alt 173665 111552 68707 123271
Menn 69643 120679 69893 136614
Kvinner 104022 105441 67951 113053
Heltid 131622 94744 59733 115748
Deltid 42043 164171 144590 131042
Helarsstud. 88028 94200 60507 104299
'Halvarsstud' 86716 129130 82526 138069

Mannlige studenter tjente i gjennomsnitt ca. 15 000,- kr. mer enn kvinner, og tjente om lag 120 000,-
kr. i & 2000. Inntektsspredningen er imidlertid reltativt stor i dette materialet, og medianinntekten er
derfor et mer robust mdl i denne sammenhengen. Forskjellen mellom kjannene er ikke sa stor nar vi
ser pa medianinntektene. | levekarsundersgkelsen blant studenter i 1998 var gjennomsnittsinntekten
pa 54 000,- kr for ale (Lyngstad og @yangen 1999: 27).

Som naturlig er, hadde deltidsstudentene til dels langt starre yrkesinntekt, bade gjennomsnitts- og
median yrkesinntekt, enn heltidsstudentene. | kapittelet om arbeid viste det seg ogsa at
deltidsstudentene jobber mer enn heltidsstudentene. Ser vi pa de studentene som var registrert som
studerende gjennom hele aret 2000, hadde disse betraktelig mindre i yrkesinntekt enn de som begynte
a studere pa hgstsemesteret samme ar. Dette skyldes nok i stor grad at mange av de nye studentene
hadde jobbet tidligere pa aret, far de begynte & studere pa hasten.

Som nevnt er inntektsspredningen stor i dette materialet. Ser vi naamere pa en del tall, viser det seg at
langt ifra de fleste studentene hadde ssarlig stor yrkesinntekt. 62 prosent av studentene tjente under
100 000,- kr. Hele 41 prosent av studentene tjente under folketrygdens grunnbelgp pa 54 000,- kr.
Omlag 17 prosent av studentene tjente mindre enn 20 000,- kr. Rundt 7 prosent av studentene hadde
ingen yrkesinntekt i det hele tatt i 2000. For mennenes del var det 62 prosent som tjente under 100
000,- kr. 41 prosent tjente under folketrygdens grunnbelgp. 17, 5 prosent tjente under 20 000,- kr, og 7
prosent hadde ikke egen yrkesinntekt fra arbeid. 63,5 prosent av kvinnene tjente under 100 000,- kr.
41 prosent tjente under folketrygdens grunnbelgp. 16,5 prosent tjente under 20 000,- kr., og rundt 7
prosent hadde ikke egen yrkesinntekt. Disse tallene viser at det ikke er forskjell mellom kjgnnene i
yrkesinntekt under 100 000. Like store andeler menn og kvinner tjener under ulike bel gp.

" Studieldn er ikke inkludert i yrkesinntektsbegrepet.

20



Tabell 12. Gjennomsnitt og spredning, inntekt etter skatt. Alle studenter,
kjenn, heltids/deltidsstudenter, helarsstudenter og halvars-
studenter. Inntektsstatistikk for personer og familier 2000

N Mean Median Std
Alle 174631 118965 92593 180358
Menn 69999 117180 88957 162637
Kvinner 104632 120159 95060 191291
Heltid 132412 107901 84697 145266
Deltid 42219 153665 149629 258420
Helar 88013 107251 84724 154920
Halvar 86618 130867 106951 202274

Ser vi pa inntekt etter skatt, som inkluderer kapitalinntekt, fratrukket utlignet skatt og negative
overfgringer og mottatte overferinger, herunder studiestipend, kommer faktisk kvinnene bedre ut enn
mennene. En mulig forklaring pa dette er at barnetrygd, kontantstette, barnebidrag, stenad til
barnetilsyn og fedsel sengangsstenad er inkludert i dette inntektsmalet. Det er stort sett kvinner som
mottar disse overfaringene. Det er stor forskjell pa hva hel- og deltidsstudenter har igjen av inntekt
etter skatt.

Tabell 13. Andelen som mottar barnetrygd. Alle
studenter og kjenn. Prosent. Inntekts-
statistikk for personer og familier 2000

I alt 100 100 100
Ikke barnetrygd 83 99 72
Barnetrygd 17 1 28
N=174631

Tabell 14. Andelen som mottar kontantstette.
Alle studenter og kjenn. Prosent.
Inntekts-register et 2000

I alt 100 100 100
Ikke kontantstette 96 100 94
Kontantstette 4 0 6
N=174631

Naamere én av tre kvinnelige studenter mottok barnetrygd (tabell 13), men kun 6 prosent av dem
benyttet seg av kontantstetteordningen (tabell 14).
Vi kan ikke reprodusere f@lgende opplysninger fra Levekarsundersakel sen blant studenter i 1998:

- Ulike forhold rundt leie/eie av bolig

- Biinntektskilder utenom arbeid

- Hvor mye studenten beregner & bruke av studiestgtten

- Overfaringer frafamilie

- Ulike utgifter i forbindelse med studiene (8 spm. i spesialundersakel sen)
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3. 4. Gjeld og gkonomiske problemer
Inntektsstatistikken gir opplysninger om studielan og gjeldsrenter for annen type gjeld.

Nedenfor presenteres tall frainntektsstatistikk for personer og familier 2000.

Tabell 15. Gjennomsnitt og spredning for mottatt studielan.
Alle studenter, kjgnn, heltids-/deltidsstudenter,
heldrs-studenter og halvéarsstudenter. Inntekts-
statistikk for personer og familier 2000

N Mean Median Std
I alt 174776 23713 23675 21140
Menn 70143 25034 23675 21331
Kvinner 104633 22827 23675 20964
Heltid 132528 26922 23675 20660
Deltid 42248 13647 0 19396
Helarsstud. 88093 28855 36175 20964
'Halvarsstud' 86716 18476 17820 20010

Selv om mennene hadde sterre gjennomsnitts- og medianinntekt enn kvinnene, tok de gjennomsnittlig
opp mer i studielan. Heltidsstudentene tok ogsa opp betydelig mer 1an enn deltidsstudentene. De som
studerte hele ar 2000 tok , som naturlig er, opp mer 1an enn de som begynte a studere i hgstsemesteret.

Tabell 16. Gjennomsnitt og spredning stipend. Alle studenter,
kjenn, heltids-/deltidsstudenter, helars-studenter
og halvérsstudenter. Inntektsstatistikk for personer
og familier 2000

N Mean Median std
I alt 174842 11416 10125 11948
Menn 70141 11340 10125 11257
Kvinner 104701 11466 10125 12389
Heltid 132566 12750 10775 11580
Deltid 42276 7232 0 12115
Heldrsstud. 88132 13951 17025 12321
'Halvarsstud' 86716 8838 5800 10973

Tabell 17. Mottak av stipend etter aldersgruppe. Alle studenter. Prosent.
Inntektsstatistikk for personer og familier 2000

Alder 40

14- 20- 25- 30- ar

I 19 24 29 39 og

alt ar ar ar ar mer

I alt 100 100 100 100 100 100

Ikke stipend 38.7 29.6 15.8 34 .4 71.4 87.5

Mottatt stipend 61.3 70.4 84.2 65.6 28.6 12.5
N=174842
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Tabell 18. Mottak av studielan etter aldersgruppe. Alle studenter. Prosent.
Inntektsstatistikk for personer og familier 2000

Alder 40
14- 20- 25- 30- ar
I 19 24 29 39 og
alt ar ar ar ar mer
I alt 100 100 100 100 100 100
Ikke lan 37.4 35.1 13.9 32.8 69.2 87.7
Mottatt studielan 62.6 64.9 86.1 67.2 30.8 12.3
N=174842

Tabell 19. Mottak av stipend etter kjenn. Alle studenter.
Prosent. Inntektsstatistikk for personer og

familier 2000
‘Kjen I alt  Menn Kvinmer
Tawe 100 100 100
‘Ikke stipend 3.7 377 9.4
Mottatt stipend 61.3 62.3 60.6

N=174842

Tabell 20. Mottak av studielén etter kjann. Alle studenter.
Prosent. Inntektsstatistikk for personer og
familier 2000

Kjenn I alt Menn Kvinner
I alt 100 100 100
Ikke 1lén 37.4 35.5 38.6
Mottatt studielan 62.6 64.5 61.4
N=174842

Tabell 21. Mottak av stipend. Alle studenter, heltidsstudenter,
deltidsstudenter, helarsstudenter og halvar sstudenter.
Prosent. Inntektsstatistikk for personer og familier 2000

Alle Heltid Deltid Helar Halvar

I alt 100 100 100 100 100
Ikke stipend 39 31 61 30 48
Mottatt stipend 61 69 39 70 52
N=174842
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Tabell 22. Mottak av studielan. Alle studenter, heltidsstudenter,
deltidsstudenter, helars-studenter og halvar sstudenter.
Prosent. Inntektsstatistikk for personer og familier 2000

Alle Heltid Deltid Heldr Halvar

I alt 100 100 100 100 100
Ikke lan 37 30 62 28 46
Mottatt l&n 63 70 38 72 54
N=174842

Mange av studentene tok ikke opp 1an skoledret 2000. Faktisk er det naamere 40 prosent som ikke tok
opp studielan (tabell 18). Aldersmessig er det ogsa store forskjeller pad hvem som tar opp |an og ikke.
Dess hgyere adder pa studentene, dess mindre tilbgyelige er de ogsa til & ta opp studielan. |
aldersgruppen 40 ar og oppover var det nesten bare en av ti som tok opp 1an, mens det i aldersgruppen
20-24 & var omtrent motsatt. Dette kan nok til dels forklares med at flere i de eldre aldersgruppene
jobber ved siden av studiene, og derfor ikke ser seg nedt til & finansiere sine studier med lan.
Tilgangen til studielan begrenses ogsd av inntekten, og siden en god del av de i de eldre
aldersgruppene jobber til dels mye, har de heller ikke rett pa studieldn. Menn er ogsa mer tilbgayelig til
a ta opp lan enn kvinner (tabell 20). Det er ogsa til dels store forskjeller mellom heltids og
deltidsstudenter nar det gjelder |aneopptak (tabell 22). Mens 70 prosent av heltidsstudentene tok opp
studieldn, var tilsvarende andel blant deltidsstudentene 38 prosent. Dette henger selvsagt ogsa
sammen med arbeidsmengde og inntekt. Deltidsstudentene jobber mer enn heltidsstudentene, og
tjener ogsa mer viser det seg. Mange av disse velger derfor & avsta fralan, men mange far heller ikke
stette siden de tjener for mye. Blant de som studerte hele & 2000, var det kun 28 prosent som ikke tok
opp studielan. Blant de som begynte a studere i hgstsemesteret samme & var tilsvarende andel 46
prosent. Dette kan tyde pa at mange er forsiktige med a stifte studiegjeld i begynnelsen av sin
studiekarriere.

Tabell 23. Gjennomsnitt og spredning sosialstgnad
og/eller sosialt lan. Alle studenter, kjenn,
heltids-/ deltidsstudenter og helarsstudenter .
Inntektsstatistikk for personer og familier 2000

N Mean std
I alt 174854 325 4063
Menn 70144 434 5203
Kvinner 104710 252 3068
Heltid 132575 327 3908
Deltid 42279 317 4516
Helarsstud. 88138 294 3894
Halvarsstud 86716 356 4227
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Tabell 24. Mottak av sosialhjelp og/eller sosialt |an
etter kjonn. Alle studenter. Prosent.
Inntektsstatistikk for personer og

familier 2000
‘Kjen I alt Menn  Kvinmer
Tawe 100 100 100
Ikke sosialhjelp 8.2 8.1  98.2
Mottatt sosialhjelp 1.8 1.9 1.8

N=174842

Tabell 25. Mottak av sosialhjelp og/eller sosialt |an etter alder. Alle
studenter. Prosent. I nntektsstatistikk for personer og

familier 2000
Alder 14-19 20-24 25-29 30-39 40 ar
I alt ar ar ar ar og mer
I alt 100 100 100 100 100 100
Ikke sosialhjelp 98.2 99.4 98.9 98.0 96.6 98.1
Mottatt sosialhjelp 1.8 0.6 1.1 2.0 3.4 1.9

N=174842

Veldig fa studenter mottar sosialhjelp og/eller sosialt 1&n, men aldersgruppen 30-39 & peker seg noe
ut. 3,4 prosent av studentene i aldersgruppen 30-39 & mottok sosialhjelp i & 2000 (tabell 25).
Interessant er det ogsa & se at de som studerte hele & 2000 har mottatt mindre sosialhjelp enn andre
grupper (tabell 23). En arsak til at sa fa studenter mottar sosialhjelp og/eller sosialt |an, kan vagre at de
ikke har rett til dette hvis de mottar stette fra Lanekassen. Dette gjelder imidlertid ikke om sommeren.
Ikke alle som studerte hasten 2000 hadde heller studert hele aret, og hadde dermed rett pa hjelp/lan i
tiden far de begynte & studere. | befolkningen over 18 ar var det 3,6 prosent som mottok sosialhjelp
og/eller sosiat 1an i ar 2000 (Inntektsstatistikk for personer og familier 2000).

Tabell 26. Spredning og gjennomsnitt, gjeldsrenter. Alle studenter,
kjann, heltidsstudenter, deltidsstudenter og helar sstudenter.
Inntektsstatistikk for personer og familier 2000

N Mean Median Std

I alt 174854 8020 27 18856
Menn 70144 10206 56 22721
Kvinner 104710 6556 19 15574
Heltid 132575 6530 14 17291
Deltid 42279 12692 1178 22452
Helars 88138 6261 12 16712
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Tabell 27. Gjeldsrenter etter kjann. Alle studenter.
Prosent. Inntektsstatistikk for
personer og familier 2000

I alt 100 100 100
Ikke gjeldsrenter 33 31 34
Gjeldsrenter 67 69 66
N=174842

Tabell 28. Gjeldsrenter etter alder sgruppe. Alles studenter. Prosent.
Inntektsstatistikk for personer og familier 2000

Aldersgruppe
I 14-19 20-24 25-29 30-39 40 ar
alt ar ar ar ar og mer
I alt 100 100 100 100 100 100
Ikke gjeldsrenter 33 56 43 28 17 21
Gjeldsrenter 67 44 57 72 83 79
N=174842

Som naturlig er, har ikke studentene saalig store utgifter i forbindelse med gjeld (tabell 26). Selv om
de fleste har studielan, kommer ikke dette med i statistikken, da det ikke paaper renter pa studielan
for etter at studiene er avsluttet. En litt starre andel menn enn kvinner har annen gjeld (tabell 27).
Andelen som har gjeld stiger ogsd med alderen (tabell 28). Dette har sammenheng med at folk jobber
mer ved siden av studiene dess eldre de er. Det vil igjen si at disse har langt bedre gkonomi til a
betjene sin gield med. Folk blir gjerne mer 'etablerte’ med alderen, og blant de i de eldste
aldersgruppene vil det nok ogsa vaae dlik at de har arbeidet en del ar far de tok fatt pa studier eller
videreutdanning. At de har skaffet seg gjeld i den perioden er derfor ikke unaturlig.

3. 5. Boforhold

Folke- og boligtellingen har som nevnt oversikt over borteboende studenter per 1/10 2001. Videre
finnes det informasjon om ulike boligforhold (bygningstype, eier- /leieforhold, sterrelse pa boligen i
form av bruksareal og antal rom, bad, wc, oppvarming, tilgjengelighet m.m.) og
husholdsopplysninger knyttet til faktisk bosted (antall i husholdningen, paropplysninger). Folke- og
boligtellingen vil atsa primaat kunne gi en rekke svar pa studenters materielle boforhold, men ogsa
eerforhold. Siden Folke- og boligtellingen publiserte statistikk om boforhold hasten 2002,
giennomfares det ikke noen analyser av dette her®. N&r det sikalte boligadresseregisteret er pé plass,
gir dette muligheter til & finne ut hvordan studentene bor og f.eks. hvor stor husholdning de er en del
av. Det vil ogsa veae mulighet a fa opplysninger om boforhold nér undersgkelsen EU-SILC for 2003
foreligger. Slds EU-SILC sammen med Levekarsundersgkelsen 2004, vil den besta av om lag 500
studenter. | forhold til spersmalene rundt boforhold som ble stilt ved Levekarsundersakelsen blant
studenter i 1998, vil det g an a fa svar pa de fleste spgrsmalene ved & utnytte folke- og boligtelligens
registre, samt EU-SIL C og L evekarsundersgkel sen 2004.

8 Statistikken finnes pa http://www.ssh.no/fobstud/
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3. 6. Forbruk, fritid og livsstil

Seksion for levekarsstatistikk har en rekke ulike utvalgsbaserte data som kunne vaat benyttet til a
besvare sparsmd rundt studentenes forbruk, fritid og livsstil. Levekarsundersgkelsene, forbruks-
undersgkelsene, tidsbruksundersgkelsene, samt medie- og kulturbruk hadde veat de mest aktuelle
kildene i sa henseende. Forbruksundersgkelsen har ikke sa mange husholdninger med studenter, men
de andre intervjuede husholdningene vil ogsd ha en del studenter, slik at det kan vage aktuelt a
benytte tall fra denne. Levekarsundersakelsene, samt Medie- og kulturbarometrene som kunne vaat
gode kilder i denne sammenhengen inneholder for fa studenter til at vi kan fa laget statistikk ut over
hovedtall. En I@sning som av og til benyttes nar utvalgsundersgkelser inneholder for fa personer i en
kategori, er & koble sammen flere arganger. Det har det ikke vaat mulig a fa testet denne gangen,
grunnet knapphet pa tid. Spesialundersakelsen blant studenter i 1998 inneholdt mange spersma om
forbruk, fritid og livsstil. Greier en & nyttegjare seg av de ulike utvalgsundersgkel sene som er nevnt
ovenfor gijennom sammenslaing av arganger, skulle det vaae mulig a fa reprodusert mange av de
samme spgrsmalene.

4. Behov for flere spesialunder sgkelser om studenter s levekar ?

Gjennomgangen i kapittel 3 viser at det finnes anvendelige data blant SSBs ulike datakilder til &lage
statistikk om studenters levekar. Pa den andre siden viser det seg at flere av vére utval gsundersakel ser
ikke inneholder nok studenter til at vi kan produsere detaljert statistikk om dem. Spersmalet blir da
om det er behov for dinnhente data spesielt om studenters levekar?

Fordelen med registerdata er at de omfatter hele populasjonen, og at opplysningene som hentes derfra
vanligvis er mer pdlitelige enn i intervjuundersgkelser. Ulike sider ved gkonomi er f.eks. ikke alltid
like reliable nar opplysningene fremkommer gjennom intervju. Registerdata kommer ogsa stort sett
arlig. Det igjien, gir gode muligheter til & gjennomfere analyser oftere. Registre omfatter ale i en
kategori (alle over en viss alder) dik at det er mulig & sammenlikne studenter med andre
befolkningskategorier. 'Problemet’ med registerdata er at de gir kvantitative og 'objektive’ opp-
lysninger, mens utvalgsundersgkelser ogsa inneholder mer kvalitative og subjektive opplysninger, -
selv om de selvsagt lar seg kvantifisere. Det er ofte fordelaktig & ha annet enn rene tall & forholde seg
til i analyser. Eksempelet med studieprogresion i punkt 3.1. belyser litt av dette problemet; registeret
kan fortelle oss om studenter er/har vaat forsinket, men vi kan ikke s noe om hvorfor. Nettopp
'hvorfor' ma sies a vaae et like sentralt sparsmal a fa besvart som'om'. Slike spgrsmdl vil det kun vaae
mulig & fa besvart giennom spesielle sparreundersgkelser blant studenter. Ingen av
utvalgsundersgkelsene inneholder, som naturlig er, studentspesifikke spgrsmd av den art som
L evekarsundersakel sen blant studenter i 1998, gjorde.

Utvalgsundersgkelsene og registrene er ikke spesialdesignet med tanke pa studenters levekar. Nar
undersgkelsen omfatter ulike befolkningskategorier, vil sparsmalene vaae av mer generell art, og
kanskje ikke bergre det som er av spesiell interesse ved en bestemt kategoris situason.
Gjennomgangen av sparreskjemagt til Levekarsundersgkelsen blant studenter i 1998, viser nettopp at
mange spersmd var av sa spesiell art at de faktisk ikke lar seg reprodusere, - eller finnes som
variabler i foreliggende registre og utvalgsundersgkelser. Na behgver det ikke vagre et mdl i seg selv &
replikere Levekarsundersgkelsen blant studenter i 1998, men det hadde absolutt veat en fordel a
kunne besvart mange av de samme sparsmalene. Siden flere av utval gsundersgkel sene som inneholder
variabler som kunne veat anvendelige til a se pa studenters levekar ikke er brukbare til vart formal,
aker dette behovet for & gjere en egen undersgkel se.

En spesialundersgkelse vil fange opp det unike ved studentenes situasjon, og man vil kunne designe

sparsmalene helt etter behov. Det vil ogsa vaae enklere & gijennomfere analyser om sammenhenger
mellom de ulike levekdarsomradene som kartlegges i en spesialundersgkelse. Det er ofte tett

27



sammenheng mellom ulike levekar, f.eks. arbeid og studieprogreson, inntekt og forbruk/sosial
deltakelse, inntekt og opptak av lan. Ved & bruke ulike datakilder er ikke dette sa enkelt, da
tidspunktene for ndr besvarelsene av sparsmadlene og registerinnhentingen har foregétt, kan veae
forskjellig. Hvis det blir aktuelt med jevnlige spesialundersakel ser, er det ogsa mulig & se pa endringer
i studenters levekar fra undersgkelse til undersgkelse. Problemet med en spesialundersekelse er at
sammenlikning med andre befolkningsgrupper er mer problematisk afatil. Spegrsmaene vil i stor grad
vage spesialdesignet for studenter, og det finnes ikke tilsvarende datakilder for resten av
befolkningen. En vil derfor fatil sammenlikning kun i et begrenset omfang. Store sperreundersegkel ser
er ogsa kostbare. Det foreligger allerede et ferdiglaget sperreskjema fra den forrige
Levekarsundersgkelsen blant studenter. Selv om det kan vaae gnskelig med flere, eller annerledes
sparsmal, vil de fleste spersmalene vagre klare', og dermed pengebesparende. Konstruksjon og testing
av sparreskjema far de sendes ut til respondentene er en langvarig, men ogsa kostbar prosess. En del
annet forarbeid som ble gjort den gang vil ogsa vaae ungdvendig ved en ny spesialundersakelse. De
starste kostnadene ligger imidlertid i datainnsamlingen.

Ut ifra det som har kommet frem i lgpet av dette forprosjektet, virker det mest gunstig at det i farste
omgang nyttes registerdata til a produsere statistikk om studenter. De registrene som er benyttet her
kan brukes til & lage l@pende statistikk om studenter. Da er det ogsa mulig & sammenlikne med andre
befolkningskategorier. Deretter bar man vurdere i hvilken grad de foreliggende utval gsundersgkel sene
i SSB kan nyttes som kilder til tabeller og analyser. Hvis det som foreligger av registerdata utnyttes til
fulle, samt at ogsa de foreliggende utvalgsundersakelser med tilstrekkelig mange studenter benyttes,
behaver ikke en egen utvalgsundersgkelse a bli sd omfattende og kostbar som den som ble
giennomfart i 1998. Det er ogsa muligheter for & ha med et tilleggsutvalg av studenter i de allerede
|gpende utvalgsundersakelsene. Det er f.eks. mulig & lage et tilleggsutvalg av studenter i levekars-
undersgkel sene. Benyttes denne fremgangsmaten sammen med registerdata er det fullt mulig alage en
god del statistikk og analyser av studenters levekar. En annen mulighet er a gjere arlige analyser av
den art som er gjort i dette forprosjektet. Da vil en fa med registerdata, og det er ogsa skissert opp
muligheter for & utnytte noen av de kildene vi har blant utvalgsundersgkelsene. Disse analysene vil
dekke mange interessante og viktige levekarsomrader blant studenter, og prisen for & gjennomfare
slike analyser vil vaae betydelig lavere enn for en spesialundersgkel se.
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