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Forord

Statistisk sentralbyra (SSB) gjennomfarte hasten 2009 og vinteren 2010 farste del
av undersgkelsen | 2009 gjennomferte Statistisk sentralbyra (SSB) datainn-
samlingen for Undersgkel se om stortingsval get 2009 pa vegne av Institutt for
samfunnsforskning (ISF). Undersakel sen omfattet spersmal om faktisk stemme-
givning og motivasjon for deltagelse og valg av politisk parti. | denne rapporten
legger SSB frem noen resultater og metodisk dokumentasjon fra undersgkel sen.
Progjektet har veat finansiert av Kommunal- og Regional departementet.

Ved ISF har forskningsleder Bernt Aardal veat faglig ansvarlig for undersgkel sen.
ISF har stétt for utarbeidelse av sparreskjemaet, mens SSB har trukket utvalget,
gjennomfert datainnsamlingen og tilrettelagt datafiler i etterkant.

Ved Seksjon for intervjuundersgkelser i SSB var Maria Hgstmark ansvarlig for
planlegging og gjennomfaring og Bengt Oscar Lagerstram var rédgiver. Thore
Nafstad-Bakke sto for trekkingen av utvalget. Berit Svange-Hafstad programmerte
det elektroniske sparreskjemaet og foretok filetableringen. Hajar Livary og Brit
Hauge Svendsen var intervjukontakter, og intervjuene ble foretatt av det lokale
intervjukorpset til SSB. @yvin Kleven har bidratt med konstruktive innspill til
rapporten underveis.



Valgundersgkelse 2009

Notater 29/2011

Sammendrag

Denne rapporten dokumenter val gundersakel sen 2009, og inneholder sparreskjema
og svarfordeling for de fleste sparsmalene som ble stilt i undersakelsen. Det er
ogsa tatt med tabeller som viser sammenhengen mellom partivalg og bakgrunns-
variabler som kjegnn, alder, region, utdanning, yrke og region. Rapporten
dokumenterer ogsa gjennomfaringen av undersgkel sen, og tar opp en del
metodiske sparsmal knyttet til datakvalitet.

Resultatene viser at andelen som skiftet standpunkt fravalget i 2005 til 2009 —
enten ved & skifte parti eller ved & vandre ut eller inn av hjemmesittergruppen - var
pa 39 prosent. Det er en nedgang i forhold til forrige valg, og innebagrer at trenden
med stadig gkende velgervandringer ble brutt. VVelgernetil Arbeiderpartiet og
Heyre var mest lojale — 75 prosent av dem som stemte pa ett av disse partiene i
2005, stemte padem igjen. Tilsvarende tal for Kristelig Folkeparti og Senterparti er
henholdsvis 69 Velgernetil Venstre er minst |ojale — bare 30 prosent av dem
stemte pa Venstre i 2005, ga sin stemmettil Venstrei 2009.

Arbeiderpartiet hentet velgere fra Radt, Sosialistisk Venstreparti og Senterpartiet,
men tapte velgere til Hayre og Fremskrittspartiet. Venstre tapte velgere til Hayre
og hjemmesitterne. Hayre er eneste parti som ikke har tapt velgere til andre partier
eller hjemmesittere.

Progjektstette: Kommunal- og regional departementet og Norsk forskningsrad.

Gjennomfering: Undersekelsen er gjennomfert av Seksjon for
intervjuundersgkelser i Statistisk sentralbyra.

Statistisk sentralbyra
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1. Innledning

| 2009 gjennomfarte Statistisk sentralbyra (SSB) datainnsamlingen for Under-
sgkelse om stortingsvalget 2009 pa vegne av Ingtitutt for samfunnsforskning (1SF).
Undersgkel sen omfattet sparsma om faktisk stemmegivning og motivasjon for
deltagelse og valg av politisk parti. | denne rapporten legger SSB frem noen
resultater og metodisk dokumentasjon fra undersgkel sen. Prosjektet har vaat
finansiert av Kommunal- og Regional departementet.

Ved ISF har forskningsleder Bernt Aardal veat faglig ansvarlig for undersekel sen.
ISF har stétt for utarbeidelse av sperreskjemaet, mens SSB har trukket utvalget,
giennomfeart datainnsamlingen og tilrettelagt datafiler i etterkant.

Ved Seksjon for intervjuundersgkelser i SSB var Maria Hastmark ansvarlig for
planlegging og gjennomfaring og Bengt Oscar Lagerstrem var radgiver. Thore
Nafstad-Bakke sto for trekkingen av utvalget. Berit Svange-Hafstad programmerte
det elektroniske sparreskjemaet og foretok filetableringen. Hajar Livary og Brit
Hauge Svendsen var intervjukontakter, og intervjuene ble foretatt av det lokale
intervjukorpset til SSB. @yvin Kleven har bidratt med konstruktive innspill til
rapporten underveis.

Valgundersgkelsen i 2009 inngdr i valgforskningsprogrammet ved | SF. Dette
programmet ble igangsatt i forbindelse med stortingsvalget i 1957. Det er senere
foretatt undersgkelse i forbindel se med samtlige stortingsvalg, med unntak for
stortingsvalget i 1961. SSB har stétt for datainnsamlingen siden valget i 1977.
Formalet med valgundersekelsen i 2009 er dels & viderefare analyser fra forutga
ende valg, dels a studere aktuelle tendenser i norsk politikk og unike trekk ved
valget i 2009.

Analyser pa bakgrunn av undersakelsen finnesi: Bernt Aardal (red): Det politiske

landskap i en ny tid. En studie av stortingsvalget i 2009, Oslo: Cappelen Damm
Akademisk 2011.

Tabell 1.1.  Ngkkeltall for undersgkelsen

Ngkkeltall Antall Prosent
Utvalg (personer trukket til & delta) ..............ccccocvvvvvvnnnnnnnn. 3000
Avgang (personer som ikke lenger tilhgrer populasjonen) ..... 56
Bruttoutvalg ........oooieiiii e 2944 100
Frafall ... 1162 39
Nettoutvalg (gjennomfarte intervjuer) .............cccoeeevvveeennnnnn. 1782 61

Innsamlingsmetode

Besgksintervju 1065 60
Telefonintervju 717 40
Intervjutid ............ Ca. 60 minutter

FEIPEriOAE ........uiiiiii e 15. september — 19. desember 2009

Statistisk sentralbyra
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2. Opplegg og gjennomfaring

2.1. Utvalget

Det ble trukket ut 3 000 personer i alderen 18-80 r til valgundersgkelsen i 2009.
Halvparten av utvalget besto av respondenter som hadde deltatt i valgunder-
sekelsen 2005 og utgjer saledes et panelutvalg. Den andre halvparten var ett
tverrsnittsutvalg som ble trukket ut for valgundersgkelsen 2009.

Panelutval get bestar av respondenter som var trukket ut til valgundersekel sen
2005. | et panel vil det alltid veare avganger over tid, noe som gjer det ngdvendig a
supplere panelet slik at det beholder tverrsnittsegenskaper. Av den grunn ble dette
utvalget supplert med respondenter som ikke hadde stemmerett i 2005. | hovedsak
dreier det seg om ungdommer i aldergruppen 18-21 samt innvandrere.

Tverrsnittutvalget var et tverrsnitt av 1 500 respondenter som ble tilfeldige trukket
ut til undersgkelsen i 2009. Betingelsene for a8 komme med var at vedkommende
hadde stemmerett ved stortingsvalget i 2009. Disse vil igjen utgjere panel et til
valgundersgkelsen i 2013.

Av de 3 000 som ble trukket ut, gikk 56 personer til avgang da de ikke tilhgrte
populasjonen lenger (det gjelder dede, bosatte i utlandet eller umyndiggjorte).
Bruttoutvalget, som er de respondentene vi forsgkte & oppna kontakt med, besto
dermed av 2 944 personer.

Utvalget ble trukket fra SSBs befolkningsregister BEREG' i henhold til SSBs
generelle utvalgsplan. | utvalgsplanen er hele landet delt inn i et sett av utvalgs
omrader, som igjen er gruppert i 109 strata. Utvalgsomradene er kommuner €ller
grupper av kommuner. Kommuner med lavt innbyggertall er datt sammen med
andre kommuner, slik at alle utvalgsomrader har minst syv prosent av samlet
innbyggertall i det stratumet omradet tilherer. | en del tilfeller er mindre omegns-
kommuner til folkerike kommuner slétt sammen med den store kommunen til ett
omrade. Alle kommuner med mer enn 30 000 innbyggere er tatt ut som egne strata,
noe som ogsa er gjort for en del kommuner med mellom 25 000 og 30 000
innbyggere.

2.2. Datainnsamling

Metode for datainnsamling

Undersekel sen ble gjennomfart som besgksintervju. Det var mulig & gjennomfare
intervjuet over telefon dersom respondenten gnsket det, eller hvis reisetiden for
intervjuer var urimelig lang. Andelen besgksintervju i 2009 var 60 prosent — av
1782 oppnadde intervjuer ble 1065 foretatt ved besgk. Resten ble foretatt via
telefon. Ved besgksintervju har intervjueren med seg en baabar PC der svarene til
respondenten tastes direkte inn i intervjuprogrammet Blaise.

Ved besgksintervju benytter intervjueren svarkort for alette intervjuingen. Ved
giennomfaring av telefonintervju skulle intervjuerne be respondenten skrive ned
den hyppigst benyttede skalaen. Intervjuene ble gjennomfert av SSBs lokale
intervjukorps. Samtlige respondenter fikk tilsendt informasjon i form av et brev og
en alderstilpasset brogjyre.

! BEREG er den sentrale demografi-/befolkningsdatabasen i SSB. Den oppdateres kontinuerlig med
opplysninger fra Det sentrale folkeregisteret. Utvalgsplanen er nsamere beskrevet i Hoel, t., Lie, JA.,
og Opdahl, S. (1995): Revigon av SSBs utvalgsplan. Statistisk sentralbyra. Dokumentasjonsrapport.
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2.3. Feltperiode og svarinngang

Informagonsbrev og brogyre ble sendt ut til svarpersonene 14. september 2009, og
intervjuingen startet 15. september. Brevene ble sendt ut sa nagr valgdatoen som
mulig for &unnga pavirkning av svarpersonenes adferd. | en vagundersgkelse med
sparsma om faktisk stemmegivning og motivasgion for deltagelse og valg av politisk
parti er det viktig & gjennomfare intervjuet sa naat opptil valgdatoen som mulig.
Figur 2.1 viser at det ble gjennomfert et stort antall intervjuer i de farste ukene etter
valget, og at antallet faller fra og med gette uke etter at feltarbeidet startet. Det ble
sendt ut et purrebrev i uke 11, og antall intervjuer gker derfor noei uke 12.

Figur 2.2 viser svarinngangen i kumulert, relativ utgave; det vil s hvor stor andel av
intervjuene som er frem til gjeldende malingstidspunkt. Her ser vi at havparten av
intervjuene ble gjennomfert i 1gpet av uke 5, og at nesten 60 prosent er gjennomfart i
Igpet av uke 6. | uke 7 er 70 prosent gjennomfart, mens det gar tre uker til far 80
prosent er gjennomfeart. Svarinngangen blir sdledes tregere jo lengre tid undersakel -
sen er i felt. Vi registrerer et lite hopp i uke 12 da purrebrevet blir utsendt. Deretter er
inngangen maoderat frem til feltperioden avdluttes etter 21 uker.

Figur 2.1. Svarinngang per uke i felt. Antall intervjuer
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3. Feilkilder og usikkerhet ved resultatene

Kvaliteten til dataene i en utvalgsundersakelse er betinget av en rekke forhold
knyttet til at det dreier seg om et utvag og ikke hele popul agionen. Statistiske
tilfeldigheter skaper en usikkerhet i forhold til hvor godt utvalget treffer i forhold
til populagionen. Videre er det dik at ikke alle som er trukket ut kan eller vil deltai
undersgkelsen. Det gjar at de som faktisk lar seg intervjue, ikke speiler popula-
sjonen pa en helt korrekt méte. | dette kapitlet skal vi se pa noen forhold som kan
forringe kvaliteten.

3.1. Utvalgsvarians

Det vil alltid vaare knyttet en viss usikkerhet ved resultater som bygger pa opplys-
ninger om et utvalg av den befolkningen som undersgkelsen dekker. Denne
usikkerheten kalles utvalgsvarians, og lar seg beregne sa lenge utvalget er trukket
etter reglene for tilfeldig trekking.

Et hyppig brukt mal pa usikkerheten i resultatet for et kjennemerke, er standard-
avviket til den observerte verdien av dette kjennemerket. Starrelsen pa standard-
avviket avhenger av antall observasjoner i utvalget, maten utvalget er trukket paog
fordelingen til det aktuelle kjennemerket i befolkningen. Fordelingen i befolk-
ningen kjenner vi ikke, men for de variablene vi undersaker er det mulig aansla
standardavviket i utvalgsfordelingen ved hjelp av observasjonenei utvalget.

Det er ikke foretatt egne beregninger eller anslag av standardavvik for Valgunder-
sgkelsen i 2009. Imidlertid gjengir tabell 3.1 tilnaamet sterrelse pa standardavviket
for observerte prosentandeler ved ulike utvalgsstarrelser ved et sikkerhetsniva pa
95 prosent. Av tabellen gér det frem at usikkerheten blir mindre nér antall observa-
gioner gker, og at usikkerheten gker etter hvert som resultatet naermer seg 50
prosent.

Ved hjelp av standardavviket er det mulig & beregne et intervall som med en
bestemt sannsynlighet innehar den sanne verdi av en beregnet starrelse (den
verdien vi ville fétt dersom vi hadde foretatt en totaltelling i stedet for en utvalgs-
undersgkelse). Slike intervaller kalles konfidensintervaller hvis de er konstruert pa
en bestemt mate: laM vaare den beregnede starrelsen og S vagre et anslag for
standardavviket til M. Vi ma selv bestemme oss for sikkerhetsnivaet, men det er
vanlig a konstruere konfidensintervaller som med tilnaamet 95 prosent sannsyn-
lighet inneholder den sanne verdien for M. Konfidensintervallet er da gitt ved at vi
legger 2 standardavvik til M for &faintervallet gvre grenseverdi, mens vi trekker 2
standardavvik fraM for &fanedre grenseverdi. Grensene for konfidensintervallet
er derved gitt ved (M —2*S) og (M + 2*S). Detteintervallet vil med 95 prosent
sannsynlighet inneholder den sanne verdien for M i populasjonen. Tabell 3.1 viser
sterrelsen pa standardavviket for noen utvalgte prosentandeler og utvalgssterrelser.

Tabell 3.1.  Forventet standardavvik for observerte prosentandeler ved ulike utvalgsstgrrelser

n: \P: 5/95 10/90 15/85 20/80 25/75 30/70 35/65 40/60  50/50
25 54 7,5 8,9 10,0 10,8 11,5 11,9 12,2 12,5
50 3,8 52 6,2 7,0 7,6 8,0 8,3 8,6 8,7
100 ....... 2,7 3,7 4,4 4,9 53 5,6 59 6,0 6,2
200 ....... 1,9 2,6 31 3,5 3,8 4,0 4,1 4,3 4,3
300 ....... 15 2,1 2,5 2,8 3,1 3,2 3,4 3,5 3,5
500 ....... 1,2 1,6 2,0 2,2 2,4 2,5 2,6 2,7 2,7

1000 ....... 0,8 12 1,4 1,6 1,7 1,8 18 1,9 19

1200 ....... 0,8 11 1,3 14 15 1,6 1,7 1,7 1,8

1500 ....... 0,7 0,9 11 13 1,4 14 15 15 1,6

2000 ....... 0,6 0,8 10 11 1,2 1,3 1,3 1,3 14

2500 ....... 0,5 0,7 0,9 1,0 11 11 12 1,2 12

3000 ....... 0,5 0,7 0,8 0,9 1,0 1,0 11 11 11

Felgende eksempel illustrer hvordan en kan bruke Tabell 3.1 for & beregne
konfidensintervall. | en utvalgundersgkelse med 1 000 respondenter, oppgir 20
prosent at de ville stemt pa Fremskrittspartiet i morgen. | tabellen finner vi at
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standardavviket er 1,6 for et resultat pa 20 prosent med 1 000 observasjoner.
Konfidensintervallet for den sanne verdien far grensene 20 +- (2% 1,6). Intervallet
strekker seg dafra 16,8 til 23,2. Det betyr at vi med 95 prosents sannsynlighet kan
slutte at andelen som vil stemme pa Fremskrittspartiet i morgen, ligger mellom
16,8 og 23,2 prosent.

Det er vanlig a operere med et sikkerhetsniva pa 95 prosent, men konfidensinter-
vall kan konstrueres for andre sikkerhetsniva. Da ma standardavviket multipliseres
med et annet tall enn 2.

Ofte er det anskelig & sammenligne prosenttall for flere grupper. N&r to usikre tall
sammenlignes, vil usikkerheten pa forskjellen mellom dem vanligvis bli sterre enn
usikkerheten knyttet til hvert enkelt tall. Standardavviket til forskjeller mellom to
prosenttall er lik kvadratroten av summen av kvadratene av standardavvikene til
enkelttallene. Nar en har anslag for standardavvikenetil slike forskjeller, kan en
konstruere konfidensintervall for den sanne verdi pa samme mate som beskrevet
ovenfor.

Statistikkprogrammet Zigne er utviklet for & beregne denne type statistisk
usikkerhet, og kan lastes ned gratis fra http://aardal .info/dataprog.html.

3.2. Avganger og frafall

Med avgang menes personer som ikke lenger tilharer malgruppen for undersegkel -
sen, herunder dede og personer som er utvandret til utlandet. Utvalget er trukket fra
BEREG sa naat som mulig opp til intervjustart for & minimere antall avganger. Av
tabell 3.2 ser vi at det er 54 personer av det opprinnelige utvalget pa 3000 personer
er registrert som avgang.

Et potensielt problem i forbindelse med valgundersekel sen er at personer bosatt i
utlandet med stemmerett ikke kan bli intervjuet. Dersom det blir mange avganger
pagrunnlag av dette, kan det oppsta problemer med hensyn til defineringen av
populasjonen, som per i dag utelukker personer som er bosatt i utlandet. Av tabell
3.2. ser vi at omtrent 1 prosent av utvalget har flyttet ut av landet, noe som tilsier at
dette forholdet ikke utgjer noe stort problem.

Tabell 3.2.  Avgang etter arsak

Avgang Antall personer Prosent av avgang Prosent av utvalg
Avgangialt ........ccoooiiiii 54 100 1,8
DA o 5 9,3 0,2
Bosatt i utlandet i over 6 maneder ............ 35 64,8 1,2
ANre 8rsaker ..........ccccevveieeieiiiiiiiiieeen, 14 25,9 0,4

Utvalget vi stér igien med etter at avganger er fjernet kalles bruttoutvalg, som er
det utvalget av personer vi faktisk forsgker dintervjue. De personene vi oppnadde
intervju med inngar i det som kalles nettoutvalget. Personer i bruttoutval get som vi
ikke oppndr intervju med, kalles frafall. | valgundersgkelsene i forbindelse med de
foregdende stortingsvalgene hadde vi observert en tendenstil at svarprosenten var
synkende. Spesielt var det uheldig at dette A ut til afaretil skjevheter i netto-
utvalget.

Forut for undersokel sen ble derfor frafallet fra valgundersekelsen i 1997 analysert
for &identifisere hvilke kjennetegn som korrelerte med frafall. Vi kom frem til at
det i hovedsak var tre variabler som korrelerte sterkt med frafallet. Den ferste var
kjann. | de fleste utvalgsundersokel ser er frafallet hgyere blant menn enn blant
kvinner. | Valgundersgkelsene er tendensen motsatt. Figur 3.1 viser svarprosent
blant menn og kvinner siden valgundersgkelsen i 1993 og frem til 2009. | tillegg
viser figuren valgdeltakelsen for kvinner og menn — det kunne jo tenkes at
forskjellen skyldes varierende valgdel takel se.

Statistisk sentralbyra
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Figuren viser at svarprosenten hele tiden er hgyest blant menn. Svarprosenten
synker for begge kjann gjennom hele perioden, men mer blant menn enn kvinner.
Avstanden i svarprosent mellom kvinner og menn har aldri veat saliten somi
2009, men (prosenten) ligger fremdeles 4 prosentpoeng heyere blant menn. Sett i
sammenheng med at valgdeltakel sen er hgyere blant kvinner enn menn er det litt
paradoksalt at svarprosenten er hgyest blant menn. Hvorfor det er dlik, har vi ingen
gode svar pa.

Figur 3.1. Svarprosent og valgdeltakelse etter kjgnn. Prosent. 1993-2009
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| undersgkelsen ble 1164 personer registrert som frafall, det vil si at nesten 40
prosent av bruttoutvalget. Frafallet bestar av flere komponenter. Tabell 3.3 viser at
"ansker ikke adelta’ er den viktigste frafallsarsaken. Hele 73,4 prosent av frafallet
i undersgkel sen skyldes dette forholdet. Ellers er det verdt & merke seg at vi ogsa
har en relativt hgy andel av "ikke oppnadd kontakt", noe som indikerer at
strategiene for akomme i kontakt med respondentene ma videreutvikles.

Tabell 3.3.  Frafall

Frafall Antall  Prosent av frafall
Frafall ialt .......coooiii 1164 100,0
@nskerikke ddelta ................... 854 73,4
Forhindret fra & delta ..........ccccovveeecccceee e 111 9,5
Ikke oppN&dd KONtakt ............oveiiieiiiiiicce e 197 16,9
Annetfrafall ... 2 0,2

Tabell 3.3 viser gjennomfarte intervju og frafall etter arsak, brutt ned pa kjenn,
alder, utdanning og region. Vi har tidligere pdpekt at vi hadde spesielt fokus pafra-
fall blant kvinner, yngre og eldre personer samt personer med lav utdanning. Svar-
prosenten er nesten 5 prosentpoeng heyere blant menn enn kvinner. Arsaken til
forskjellen er at kvinner i noe sterre grad enn menn oppgir at de " ikke er interessert
i Adelta,” samt at kvinner noe oftere enn menn er "forhindret” fraa delta.

Svarprosenten er relativt hgy blant de aller yngste respondentene, mens svar-
prosenten er lavest i aldersgruppen 25-29 &r. Deretter stiger svarprosenten for de
neste aldersgruppene far den synker blant de aller eldste. Nar det gjelder frafalls-
arsaker, ser vi at det er vanskelig akomme i kontakt med respondenter yngre enn
30 & — og da saalig med aldersgruppen 25-29 ar. Forskjellen i svarprosent mellom
disse to skyldes stort sett at sistnevnte er vanskeligere a treffe.

| forhold til utdanningsniva, er det en klar tendenstil at svarprosenten gker jevnt
fralaveste til hgyeste utdanningsniva. " @nsker ikke a delta” er hyppigste arsak for
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frafall paalle utdanningsnivaer, men andelen er vesentlig lavere pa hayere niva enn
palavere nivaer. Samme tendens viser seg ogsa for "forhindret” og "ikke truffet.”.

Med henblikk paregionale forskjeller, viser tabellen at respondenter i Agder og
Rogaland utmerker seg med hgyest svarprosent, mens @Jstlandet ellers er den
regionen med lavest svarprosent. Ellers er det ingen klare og entydige tendenser i
arsaker til frafall patvers av regioner i valgundersgkelsen for 2009.

De nederste radene i tabellen viser en klar sammenheng mellom valgdeltagel se og
villighet til Adeltai valgundersagkelsen. Villigheten til adeltai undersekelsen er
draye 20 prosentpoeng hayere blant personer som har stemt enn blant dem som
ikke har stemt. En stor del av denne forskjellen skyldes at personer som ikke har
stemt, ikke gnsker & delta, men ogsd at de oftere er forhindret og vanskeligere afa

tak i.
Tabell 3.4. Intervju og frafall etter arsak brutt ned pa kjgnn, alder, utdanning, region og
valgdeltakelse
lalt Intervju @nsker ikke For- Ikke Annet Antall
ddelta hindret truffet frafall personer

lalt 100 60,5 29,0 3,8 6,7 0,1 2946
Kjgnn
Mann ... 100 62,8 27,2 2,6 7,3 0,1 1480
KVINNE ..o 100 58,2 30,8 49 6,1 0,1 1 466
Alder
18-24 86 oo, 100 58,8 31,3 0,6 9,1 0,3 342
252980 oo, 100 51,3 32,5 0,4 15,8 0 228
30-39&r .o, 100 59,1 29,3 11 10,5 0 526
40-49Ar ...oooviiiiieee 100 60,1 29,7 34 6,7 0 582
50-59 &5 i 100 62,7 27,5 51 47 0 550
60-69Ar ..o, 100 68,5 25,1 4,8 14 1 438
TOAr- oo, 100 56,4 30,4 11,8 14 0 280
Utdanning
Ingen utdanning/grunnskole ... 100 49,0 34,8 6,6 9,5 0 775
Videregdende ....................... 100 60,3 30,3 3,3 6,0 0,2 1282
Universitet/hgyskole .............. 100 71,8 22,2 1,8 4,1 0 869
Uoppgitt ..o 100 25,0 15,0 10,0 50,0 0 20
Region
Akershus og Oslo .................. 100 60,5 26,7 4,1 8,4 0,3 655
Hedmark og Oppland ............. 100 57,8 31,1 3,6 7,6 0 225
Dstlandet ellers ..................... 100 56,5 30,7 53 7,5 0 600
Agder og Rogaland ............... 100 68,3 24,4 3,0 4,3 0 398
Vestlandet ..............cccceeee. 100 59,9 30,3 3,6 6,2 0 534
Trendelag ........ccccovveiviieiinnnn. 100 62,5 30,5 2,7 4,2 0 259
Nord-Norge ........ccooveevivvninnnnn. 100 59,3 31,6 2,2 6,9 0 275
Valgdeltakelse
Stemt .o 100 65,7 26,2 2,8 5,2 0,1 2291
Ikke stemt .........ccoooeeiiiiiiinnnnn. 100 42,1 38,8 7,0 12,1 0 655

Naturlig nok er det en del overlapping mellom kjennemerkene. For ateste hvilke
variabler som har signifikant utslag pa om man deltar i undersgkelsen eller ikke,
har vi utarbeidet en statistisk modell for & undersgke utslagene av variablene i
forhold til om det ble intervju eller ikke. Vi skiller dermed ikke mellom ulike
arsaker til frafall, og behandler alle frafallskategorier under ett. Avhengig variabel
er om vedkommende ble intervjuet eller ikke, mens uavhengige variabler var
kjann, alder, utdanning, region og valgdeltagel se. Det ble foretatt en logistisk
regresionsanalyse (tabell ikke vist her.) Analysen viste at det er hgy utdanning og
det & ha stemt som i vesentlig grad bidrar til om de som er trukket ut er villig til &
deltai undersgkelsen. Selv om noen av de andre kjennetegnene ogsa var statistisk
signifikante, var de substansielle forskjellene mer beskjedne. Rundt regnet blir i
prosent av variagonen i intervjuvillighet fanget opp av kjennetegnene som er lagt

inni modellen.
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3.3. Utvalgsskjevhet

Badei totaltellinger og utvalgsundersgkelser kan det oppsta utval gsskjevhet som en
falge av frafall. Utvalgsskjevhet innebazrer at fordelingen etter et bestemt kjenne-
merke er annerledes blant dem som svarte enn dem som ble forsgkt intervjuet. |
utvalgsundersgkel ser kan skjevhet oppsta pa tre forskjellige méter. For det farste
kan skjevhet oppsta fordi fordelingen av et bestemt kjennemerke i utvalget er
forskjellig frafordelingen i den populasjonen som undersegkel sen omfatter. Skjev-
heten skyldes datilfeldigheter. Siden trekkingen er tilfeldig, kan en kan forvente at
utvalget ut ikke skiller seg systematisk fradem som ikke trekkes ut. Dermed er det
gelden dike skjevheter forekommer.

For det andre kan det oppsta skjevhet i forbindelse med avganger — altsa personer
som ikke tilharer populasjonen lenger. Tabell 3.2 viste vi arsakenetil avganger i
innevagrende undersgkelse. Andelen avganger var er sa liten at den ikke kan
innfare utvalgsskjevheter i et utvalg p& 3000 personer.?

For det tredje kan utvalgsskjevheter oppsta som falge av frafall. Det er ikke alle
som er trukket ut som ensker eller har anledning til & delta. Dersom personer med
bestemte kjennetegn deltar systematisk mindre enn andre, oppstar en systematisk
skjevhet. Systematisk skjevheter kan vaare uheldige fordi de farer til nettoutval get
(de som er intervjuet) ikke er representativt for den populasjonen man er ute etter a
undersgke. Av den grunn er det viktig & ha oversikt over frafallet, slik at man far
kjennskap til hvor skjevt utvalget er i forhold til populasjonen. Det gjer det ogsa
mulig & korrigere utvalget for kjente skjevheter.

Tabell 3.5.  Frafall etter kjgnn, alder, utdanning, region og valgdeltakelse

Bruttoutvalg Frafall Nettoutvalg Netto-Brutto
Kjgnn
Menn ... 50,2 47,3 52,1 19
Kvinner ... 49,8 52,7 47,9 -1,9
Alder
18-24 i 11,6 12,1 11,3 -0,3
25-29 7.7 9,5 6,6 -1,1
30-39 17,9 18,5 17,5 -0,4
40-49 ... 19,8 19,9 19,6 -0,2
50-59 L. 18,7 17,6 19,4 0,7
60-69 ....oooiiiiiii 14,9 11,9 16,8 1,9
70 9,5 10,5 8,9 -0,6
Utdanning
Ingen utdanning/grunnskole ... 26,3 33,9 21,3 -5,0
Videregdende skole ............... 43,5 43,7 43,4 -0,1
Universitet/hgyskole .............. 29,5 21,0 35,0 55
Uoppgitt ..o 0,7 1,3 0,3 -0,4
Region
Oslo og Akershus .................. 22,2 22,3 22,2 0
Hedmark og Oppland 7,6 8,2 7,3 -0,3
Dstlandet ellers ..................... 20,4 22,4 19,0 -1,4
Agder og Rogaland ............... 13,5 10,8 15,3 1,8
Vestlandet .................... 18,1 18,4 18,0 -0,1
Trendelag ..........ccooeeevveeennnnn. 8,8 8,3 9,1 0,3
Nord-Norge ...........cccoeeevvinnnn. 9,3 9,6 9,1 -0,2
Valgdeltakelse
Stemt oo 77,8 67,4 84,5 6,7
Ikke stemt ..........ccocooiiiiiiinnnn. 22,2 32,6 15,5 -6,7
Antall ... 2946 1164 1782

| tabell 3.5 ser vi fordelingen pa enkelte sentrale kjennemerker i brutto- og netto-
utvalget for undersgkel sen. Utdanning og valgdeltakelse er de eneste kjenne-
merkene hvor vi registrerer differanser av betydning. De med lav utdanning
("ingen utdanning/grunnskole") er noe underrepresentert i nettoutvalget. Motsatt er

2 Avganger gir stort sett bare utvalgsskjevhet hvis utvalgsplanen er gammel eller hvis en ikke kjenner
populasjonen en trekker fra.

13



Valgundersgkelse 2009

Notater 29/2011

14

de med hgy utdanning (universitet/hgyskole) noe overrepresentert i nettoutval get.
Dette er en tendens som er noksa vanlig i utvalgsundersgkelser. Denne typen
skjevheter vil gelden hainnvirkning paresultatet, men dersom man analyserer
variabler som korrelerer sterkt med utdanning, kan man vurdere & vekte opp for
dette. | forhold til valgdeltakelse, er de som stemte overrepresentert, mens hjemme-
sitterne er tilsvarende underrepresentert. Nettoutvalget er ellersi noksa stor
overensstemmel se med bruttoutvalget nér det gjelder fordelingen pa de andre
kjennemerkene.

3.4. Vekting

Vi har observert fraanalysen av frafalet at det er en korrelagon mellom adeltai

undersgkel sen og kjennemerker som kjgnn, aldersgruppe og utdannelse. Videre er

det en klar ssmmenheng mellom adeltai valget og & deltai undersgkelsen. Vi har

derfor testet ut en frafallsmodell hvor vi foresgker arette opp noe av denne

skjevheten ved a vekte for de variablene vi har tilgang til for hele bruttoutval get. |

modellen har vi med fglgende variabler:

e Stemt i valget fra manntallskontoret: ja, nei

e Kjgnn: mann, kvinne

e Aldersgruppe: 17-30, 31-59, Over 60 ar

e Utdannelse: Ingen utdannel se/Uoppgitt/Grunnskole, Videregaende skole,
universitet/Hayskole

Frafallsvekten er beregnet som enkel etterstratifisering, dvs. forholdet mellom
starrelsen pa bruttoutvalget i et visst strata og den totale bruttoutval gsstarrel sen,
dividert med forholdet mellom nettoutval gssterrelsen for et vist strata og den totale
nettoutvalgstarrelsen. | vart tilfelle har vi delt inn utvalgene i 36 ulike strata.
Vekten w; for et element i, i stratum h blir:

_N,/N

n, i n

]

W

| tabellene nedenfor ser vi effekten av denne vekten pa noen utvalgte interesse-
variabler fraintervjuet.

Hvilket parti stemte du pa ved valget?

Differanse Uvektet Differanse vektet -

Uvektet Vektet Valget - Valgresultatet Valgresultatet
Radt/RV ... 14 1,3 1,3 0,1 0,0
Sosialistisk venstreparti (SV) ..... 8,3 8,2 6,2 2,1 2,0
Arbeiderpartiet (DnA) ................ 34,7 35,2 35,4 -0,7 -0,2
Venstre (V) .oooeveeveviiieiiiieeeenn, 4,5 4.4 3,9 0,6 0,5
Kristelig folkeparti (KrF) ............ 4,6 4,4 55 -0,9 -1,1
Senterpartiet (Sp) ......... 6,7 6,4 6,2 0,5 0,2
Hayre (H) ................... 20 19,3 17,2 2,8 2,1
Fremskrittspartiet (FrP) . ... 193 20,1 22,9 -3,6 -2,8
Andre partier/lister .................... 0,5 0,6 1,4 -0,9 -0,8

For variabelen partivalg ved Stortingsvalget 2009, kan vi sammenlikne estimatene
fraundersgkel sen mot det offisielle valgresultatet. Vi ser at for det uvektede
estimatet fra undersgkel sen sa er Fremskrittspartiet underrepresentert med 3,6
prosentpoeng, mens Hayre er overrepresentert med 2,8 prosentpoeng og
Sosialistisk Venstreparti er overrepresentert med 2,1 prosentpoeng, for de andre
partiene er det mindre avvik. Avvikene mellom oppslutningen for partienei valget
og frekvensen i undersgkelsen skyldes ikke utelukkende skjevhet introdusert ved
frafall, ogsa forhold ved utvalgsdesignet og spesielt malefeil kan faretil skjevhet.
Dette betyr at en ikke kan regne med at hele avviket mellom det offisielle valg-
resultatet og det vi observerer i undersgkelsen kan vektes bort ved etter-
stratifisering. De etterstratifiserte estimatene viser seg & dempe skjevheten noe for
de tro partiene med sterst avvik. Dette har sammenheng med at det er en sammen-
heng mellom utdannelse og & stemme disse partiene. Underrepresentasjonen av Frp
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minkes fra-3,6 til -2,8, videre minkes overrepresentasjonen til Hayre fra+ 2,8 til +
2,1. Men vi ser ogsa at for noen andre partier gker avviket, for eksempel aker

underrepresentasionen av KrF fra-0,9 til -1,1. Var konklusjon er at en etter-

stratifisert vekt ikke vil fjerne den observerte skjevheten i betydelig grad.

Analysen overfor dreier seg bare om den delen av utvalget som har stemt i valget. |
analysene av Stortingsvalget er det ogsa viktig & studere en del forhold som har
med befolkningens holdninger og interesse for politikk mer generelt. Vi har derfor
valgt ut tre interessevariabler som er stilt til personene i undersgkel sen uavhengig
av om de stemte ved valget eller ikke. Nedenfor fremstiller vi estimatene for hvor
interessert en er i politikk, hvor ofte en pratet om valget og hvor en plasserer seg pa

hayre venstre skalaen.
Uvektet  Vektet
La oss begynne med et spgrsmal om politisk interesse.
Vil dus at dui aminneligheter ...
meget politisk interessert 9,9 91
ganske interessert 57,3 54,5
lite interessert 294 31,8
eller overhodet ikke interessert? 34 4,6
Vi vil gjerne hgre om du har deltatt i politiske diskusjoner eller
samtaler foran valget i &. Hvor ofte pratet du om valget i familien
eller med venner og bekjente. Vil du si omtrent ...
Daglig 23,7 22,1
et par ganger i uken 45,7 44,4
mer sielden 22,5 238
eller adri 81 9,6
Vil ikke svare 0,1 0,1
| politikken snakkes det iblant om venstresiden og hayresiden. Hvor
vil du plassere deg selv paen skalafra 0 til 10 der O betyr
venstresiden og 10 betyr hgyresiden?
0. Venstresiden 14 14
1 1,9 1,8
2. 53 50
3. 10,7 10,3
4. 12,0 11,4
5. 18,6 19,8
6. 12,0 11,8
7. 16,3 16,5
8. 11,6 11,1
9. 3,7 35
10. Hayresiden 33 34
Vil ikke svare 0,7 0,8
Vet ikke 2,6 3,3

Analysen viser at det vektede estimatet gir en gkning i frekvensen til de som er lite

interessert eller ikke interessert i politikk med 3,6 prosentpoeng, videre gker

andelen som sjelden eller aldri diskuterte valget med 30,6 prosentpoeng til 33,4

prosentpoeng (en gkning pa 2,8 prosentpoeng). For selvplassering pa hayre-

venstreskalaen er det sma endringer. Dette innebagrer at hvis en er interessert i &
estimere den generelle politiske interessen ber en vurdere & vekte resultatene etter
den fremgangsmaten vi har beskrevet. Hvis en er interessert & lage prediksjons-
modeller eller arsaksmodeller med regresion eller andre multiple analyseteknikker

ber en passe pa dinkludere de relevante variablene i modellen.
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3.5. Sammenligning med valgresultatet

Fer vi gé&r inn pd sammenlignbarhet med valgresultatet er det pa sin plass @ minne
om at hensikten med valgundersekelsene ikke er alage anslag for valgdeltakelse
eller valgresultat. Hovedhensikten er & avdekke bakenforliggende forhold for
politiske preferanser og endringer i disse. Likevel er sasmmenligninger mellom
valgundersgkel sen og selve valgresultatet interessant, fordi det gir en indikasjon pa
hvor god kvaliteten painnsamlede dataene er. Det unike med intervjudata om
valgdeltakel se og stemmegivning er at det foreligger en fasit vi kan sasmmenligne
dataene med, nemlig selve valgresultatet. Nar det gjelder valgdeltakelse, har vi
dessuten tilgang til registervariabler som kan fortelle oss om en person i utvalget
vart stemte eller ikke.” Dette kan vi sammenholde med intervjuopplysninger. Vi
har her valgt & sammenstille resultatene fra valgundersgkelsen i 2009 med
resultatene fratidligere valgundersakel ser.

| tabell 3.6 blir valgdeltakelsen i 2009 sammenstilt med tilsvarende tall for
undersgkelsen i 2005. Valgdeltagelsen er noe lavere for utvalgene nar en sammen-
ligner registerdata og selvrapportert valgdeltagel se, og registerdataene ligger
naarmere den faktiske valgdeltagel sen enn de selvrapporterte. Det innebazrer at en
del oppgir at de har stemt uten at det blir bekreftet i manntallet. Vi registrerer
imidlertid at samsvaret mellom intervju- og registerdata er noe hgyere i 2009 enn
det var i 2005.

Bruk av registeropplysninger bidrar til at deltagelsen i utvalget blir justert slik at
resultat i utvalget er mer i tréd med det faktiske valgresultatet. Men, siden
deltagel sen etter register ogsa er hgyere enn det faktiske resultatet, innebaaer det at
hjemmesitterne er underrepresentert i nettoutvalget. Dette har hele tiden vaat et
gjennomgaende trekk ved valgundersgkel sene, og falger til en viss grad av
undersgkel sensinnhold.

Andelen hvor opplysninger fraintervju ikke blir bekreftet av registeret er ikke stor
ved noen av undersgkel sestidspunktene, og den er laverei 2009 enn i 2005. Nesten
4 prosent av de intervjuede sier de har stemt uten at det blir bekreftet i registeret.
Pa den annen side er det svaart fa som oppgir at de ikke har stemt, mens registeret
viser at de faktisk har stemt.

Det er ingen systematikk i partipreferansene til dem som "feilaktig” har oppgitt at
de stemte, hvilket betyr at partifordelingen i utvalget ikke blir endret som fglge av
at det er registropplysningene som ligger til grunn for partifordelingen.

Tabell 3.7 gjengir partifordelingen for utvalgene i 2001, 2005 og 2009 for dem som
har stemt i falge registeret. | ale disse undersgkel sene har Sosialistisk Venstreparti
og Hayre i noen grad vaat overrepresentert, mens Fremskrittspartiet er under-
representert. Differansen mellom utvalg og valgresultat holder seg stabilt rundt 4
prosentpoeng for Fremskrittspartiet. Oppsl utningen om partiet har okt etter 2001,
men ikke differansen. Det innebazrer at partiet er mindre underrepresentert i 2009
enni 2005. For Sosialistisk Venstreparti er utviklingen motsatt; differansen er
opprettholdt under synkende oppslutning. Partiet er sdledes mer overrepresentert i
2009 enni 2001. | Heyrestilfelle har bade oppslutning og differanse sunket. Litt
regning tilsier at partiet er mindre overrepresentert i 2009 enn i 2001. Arbeider-
partiet var underrepresentert i 2001, da de gjorde sitt darligste valg pa lenge. Dette
rettet seg i 2005 og 2009, da det ikke er store avvik mellom utvalgsresultat og
valgresultat.

Avvikene mellom utvalgsresultat og valgresultatet er likevel akseptable.
Hovedhensikten er som nevnt ikke & lage et andag for valgresultatet, men a
avdekke bakenforliggende forhold for politiske preferanser og endringer i disse.

3 Denne registervariabelen for utvalget f&r vi fra de lokale valgstyrene som rapporterer hvorvidt en
person har stemt eller ikke.
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Tabell 3.6. Respondentenes svar pa spgrsmalet "Stemte du ved stortingsvalget?"
sammenlignet med registeropplysninger om stemmegivning. Prosent

2005 2009

Survey Register Valgresultat Survey Register Valgresultat
Stemte ved valget 89,2 86,0 77,4 88,6 84,5 76,4
Stemte ikke ved valget 10,3 14,0 22,6 10,3 14,8 23,6
Mangler opplysninger* 0,5 1,2 0,7
Bekreftet valgdeltakelse® 85,7 84,5
Bekreftet hjemmesitting® 10,0 9,5
Ikke-bekreftet
valgdeltakelse® 3.9 51
Ikke-bekreftet hjemmesitting® 0,3 0,9
N 2001 1750

! Manglende informasjon i register

2 Respondenter som svarte "ja" pa valgdeltakelse, og der opplysningen bekreftes av register.

® Respondenter som svarte "nei" pa valgdeltakelse, og der opplysningen bekreftes av register.

* Respondenter som svarte "ja" pa valgdeltakelse, og der opplysningen ikke bekreftes av register.

® Respondenter som svarte "nei" pa valgdeltakelse, og der opplysningen bekreftes av register.

Tabell 3.7. Respondentenes svar pa spgrsmalet "Hvilket parti stemte du pa?" og valgresultat,
1997, 2001 og 2005. Prosent

2001 2005 2009
Valg- Valg Differ-  Valg- Valg Differ-  Valg- Valg Differ-

unders. anse unders. anse unders. anse
Radt (RV) 1,4 1,2 0,2 11 1,2 -0,1 1,4 1,3 0,1
Sosialistisk 1 1 1
Venstreparti (SV) 14,5 12,5 2,0 10,4 8,8 16 8,3 6,2 2,1
Det Norske 1
Arbeiderparti (A) 21,7 24,3 -2,6 33,8 32,7 1,1 34,7 35,4 -0,7
Venstre (V) 4,3 3,9 0,4 5,8 59 -0,1 45 3,9 0,6
g{;t:)“g Folkeparti 159 124 05 54 68 14 46 55 09
Senterpartiet (SP) 5,6 5,6 0,0 7,7 6,5 1,2 6,7 6,2 -0,5
Hayre (H) 264 212 52" 162 141 21" 200 172 2,8"
(Fl:rggfk”“sr’a”'et 106 146 -40° 185 221 -36' 193 229  -3,6"
Kystpartiet 0,7 0,8 -0,1
Andre 43 0,5 1,1 -0,6 0,5 1,4 09
N 1757 1735 1452

* markerer at forskjellen mellom utvalgsresultat er signifikant forskjellig fra valgresultatet pa 5-prosentnivaet.
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4. Begreper og kjennemerker
Kodingen av variablenei tabellen er gjort etter faglgende retningdlinjer:

4.1. Yrkesgruppe

Vi har forsgkt & plassere allei en yrkeskategori, med unntak av studenter og skole-
elever. Det vil si at de som ikke har et eget yrke er plassert etter tidligere yrke eller
forsargers yrke (eventuelt forsargerstidligere yrke). | tabell 6.1.1 til 6.1.8 har vi
imidlertid funnet det riktig &la ogsa pengonister og hjemmevagende utgjare en
egen kategori. Basis for yrkesinndelingen er International Sandard Classification
of Occupations (ISCO), jf. C 521 Norges offisielle statistikk, Standard for yrkes-
klassifisering. Statistisk sentralbyrd, Oslo/Kongsvinger 1998. Denne identifiserer
yrkes art: arbeider, funksjona, fiskere, gardbrukere. | tillegg er det trukket inn en
del tilleggsopplysninger.

1. Selvstendige er delt i to: primaarnagringer og andre. Primaarnagingene er
identifisert vial SCO-koden, for de andre er bare opplysninger om at de er
selvstendige brukt (sparsmd BAK.6 i bakgrunnsspgrreskjemaet).

2. Funksjonagene er gruppert etter om de arbeider i offentlig eller privat sektor
(sparsmd BAK.7 i bakgrunnssparreskjemaet).

4.2. Utdanning

Her er Statistisk Sentralbyras standardinndeling i tre kategorier anvendt: Grunn-
skole, videregaende skole og universitet/hayskole. Opplysninger om hgyeste full-
farte utdanning er hentet fra bakgrunnssparsmal 28.

4.3. Inntekt

Inntekt regnes som bruttoinntekt far eventuelle fradragsposter og skatt. For gifte/
samboende regnes ektefellenes/samboernes samlede bruttoinntekt. Inntekt ble delt
inni trelike deler. Lav inntekt vil si inntekt opp til og med 350 000 kroner,
middels inntekt er inntekt fra 360 000 kroner til og med 600 000 kroner. Hay
inntekt er over 610 000 kroner. Opplysninger om brutto inntekt for husholdningen
er hentet fra bakgrunnsspgrsmal 28.

4.4. Avhold

Spersmalene BAK.23 og BAK .24 i bakgrunnssparreskjemaet. Avholdsfolk som
sier de er svaat eller noksdinteressert i avholdssaken er plassert i gruppen aktiv
avhold. Ikke-avholdsfolk som mener myndighetenes alkoholreguleringer er for
strenge har fatt benevnel sen protesterende ikke-avhold.

4.5. Malsak

Skriftlig malform (spersmd BAK.21 i bakgrunnssparreskjemaet) er utgangspunkt
for plassering i nynorsk- eller bokmal skategorien. De som sa sier seg meget eller
noksa interessert i malsaken (sparsma BAK.22 i bakgrunnssparreskjemaet),
havner i gruppene aktiv nynorsk eller aktiv bokmal.
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4.6. Religion

Bakgrunnsspgrreskjemaets sparsma BAK.25 om medlemskap i religiase foren-
inger og sparsmaene BAK.26A-C om religigs aktivitet er anvendt for & konstruere
religigsitetsindeksen. Kriteriene for a havnei de ulike kategoriene er gjengitt i
tabellen under.

Verdi Religigse mater, Religigse programmer i Medlemskap i religigse
gudstjenester radio og TV organisasjoner

Passiv 0 ganger 0 eller 1 gang ikke medlem

Lav aktivitet 1-2 ganger 2 ganger ikke medlem

Middels aktivitet mer enn 2 ganger mer enn 2 ganger ikke medlem

Medlem - - medlem

4.7. Region

Oslofjord: @stfold, Akershus, Oslo og Vestfold.

Indre @stland: Hedmark, Oppland, Buskerud og Telemark.

Sgrlandet: Aust-Agder og Vest-Agder.

Vestlandet: Rogaland, Hordaland, Sogn- og Fjordane og Mgre og Romsdal.

Tregndelag: Sar-Trgndelag og Nord-Trgndelag.

Nord-Norge: Nordland, Troms og Finmark.

4.8. Byl/land

Spredtbygde strak og tettbygde strak med faare enn 2 000 bosatte er regnet som
spredtbygde, alle andre som tettbygde.

4.9. Parti
| tabeller med fordelinger etter parti er f@gende forkortinger brukt:

A: Den norske arbeiderparti
FrP: Fremskrittspartiet

H: Hoyre

KrF: Kristelig Folkeparti

RV: Rad Valgallianse

SP: Senterpartiet

SV: Sosialistisk Venstreparti
V: Venstre

4.10. Stemmegivning

| tillegg til at intervjupersonene ble spurt om de stemte ved valget, ble denne opp-
lysningen ogsa hentet inn fra valgstyrene. De som hevder at de har stemt ved
valget, men som ikke som ikke er registrert i manntallet, blir plassert blant
hjemmesitterne. Opplysningene om stemmegivning ble ogsa innhentet for personer
i utvalget som det ikke var mulig & oppndintervju med.
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5. Valgundersgkelsen 2009. De fgrste resultatene
Bernt Aardal, Ingvild Stakkevold Reymert og Stine Renate Otter bekk

5.1. Trenden er brutt — feerre skifter parti

Faare velgere skifter parti nd enn far, viser ferske tall fra valgundersgkelsen. | alt
39 prosent endret standpunkt fra stortingsvalget i 2005 til 2009. De sterste
vandringene finner sted mellom partier som ligger ideologisk nag hverandre. SV
taper mest til Arbeiderpartiet, og FrP taper mest til Hayre. De sterste velgerover-
gangene gikk fraVenstre til Hayre og mellom regjeringspartiene. Undersgkelsen
viser et annet mgnster for flere av partiene enn det valgdagsmalingene viste.

De farste resultatene fra den store valgundersgkel sen som er gjennomfart av
Institutt for samfunnsforskning (ISF) og Statistisk sentralbyra (SSB) er naklare (se
tekstboks side 29). Undersgkel sen omfatter velgere som er intervjuet badei 2005
0g 2009, og gir et sikrere grunnlag for @ male velgervandringer enn undersekel ser
basert pa erindring av tidligere stemmegivning. | tillegg er valgdeltakelsen
kontrollert mot det offisielle valgmanntallet.

Vagdagsmdingene som ble offentliggjort like etter valget, bygger i motsetning til
denne valgundersekel sen pa erindring om tidligere semmegivning. Dette gir betyde-
lig feilkilder. Véart panelmateriale viser at 35 prosent av de spurte gir «feil» svar om
sin stemmegivning i 2005. For eksempel er det bare 57 prosent av de som stemte FrP i
2005, som oppgir samme parti ndr dei 2009 blir spurt om sin stemmegivning i 2005.

Pa samme méte som i tidligere undersgkelser finner vi de sterste feilkildene blant
dem som satt hjemme. Bare 26 prosent av hjemmesitterne i 2005 vedkjenner seg —
eller husker — dette i 2009.

Mindre velgervandring enn pa 20 ar

Tar vi med vandringer bade mellom partiene og inn og ut av hjemmesittergruppen,
skiftet 39 prosent av velgerne standpunkt fra 2005 til 2009, dlik tabell 1 viser. Dette
er 8 prosentpoeng lavere enn for perioden 2001-2005. Holder vi oss bare til de som
stemte ved begge valg, er tallene henholdsvis 31 prosent for perioden 2005-2009
0g 40 prosent for perioden 2001-2005. For ferste gang pa 20 ar brytes dermed
trenden med stadig sterre velgervandringer.

Deindividuelle overgangene bekrefter det manster vi kan lese ut av de offisielle
valgresultatene. Mens endringene i samlet oppslutning for de enkelte partiene ved
valget i 2005 var 18,8 prosent, var de 6,8 prosent i 2009. Men selv om velgervand-
ringene er lavere enn ved foregdende valg, er det fortsatt flere som er pavandring
naenn det var far 1985.

Tabell 5.1.  Andel som har skiftet standpunkt fra ett valg til det neste. 1965-2009. Prosent

Vandringer mellom  Vandringer bare
partier og hjiemmesittere mellom partier

1965-1969 ... 24 18
1969-1973 ..o 32 25
1973-1977 . 31 24
TOTT7-198L .o 31 19
1981-1985 L.ooiiii 29 26
1985-1989 ..ot 38 30
1989-1993 ... 44 32
1993-1997 .o 43 33
1997-2001 ..oviiiiiiii 44 37
2001-2005 ...ooiiiiiii 47 40
2005-2009 ...oiiii e 39 31

Kilde: Valgundersgkelsene, Institutt for samfunnsforskning og Statistisk sentralbyra.

Tabell 5.2 viser de individuelle velgervandringene i detalj. Prosentberegningen er
basert pa alle som var med i undersgkelsen bade i 2005 og i 2009. Felger man
diagonalen fragverst i venstre hjgrne til nederst i hayre hjerne, finner man andelen
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som har holdt fast ved sitt standpunkt fra 2005, altsd andelen stabile eller lojae
velgere.

Tabell 5.2.  Personer med stemmerett i 2005, etter stemmegivning i 2005 og 2009. Prosent
(s8kalt grandtotal)*

Parti 2009
Stemte
Parti 2005 lalt Redt SV Ap \Y KrF Sp H FrP  Andre  ikke
100,0 1,2 8,6 29,9 3,9 4,3 6,2 18,4 15,8 0,7 11,2
1,6 0,7 0,6 0,3 0 0 0 0 0 0 0
9,9 0,1 57 1,6 0,3 0 0,6 0,6 0,1 0,2 0,7
28,1 0 0,7 20,4 0,6 0,1 0,4 1,6 1,9 0 2,3
6,2 0 0,1 1 1,9 0,1 0 1,9 0,3 0 0,9
51 0 0 0,1 0,1 3,5 0 0,6 0,4 0 0,3
7,2 0,1 0 1,4 0,1 0,1 4,6 0 0,3 0 0,4
13,3 0 0,1 1 0,3 0 0 9,7 1,4 0 0,7
16,2 0,1 0,3 1,6 0,3 0,3 0,1 2,5 9,4 0,2 1,4
1,2 0 0,1 0,1 0 0,1 0 0 0,3 0,4 0,1
11,2 0 0,9 2,2 0,3 0 0,4 1,6 1,6 0 4,2
Antall svar . 690 8 59 206 27 30 43 127 109 4 77

'Bare personer som var med bade i 2005- og 2009-undersgkelsen, og som oppga stemmegivning, er tatt med i tabellen. N
=690.
Kilde: Valgundersgkelsen 2005 og 2009, Institutt for samfunnsforskning og Statistisk sentralbyra.

Bare 4 prosent av velgerne satt hjemme béde i 2005 og 2009. Dette er omtrent som
ved tidligere valg (6 prosent i 2005). Ser vi paalle som ble trukket ut til under-
sekelsen, ogsa de som ikke er intervjuet, er tallet litt hayere, men ikke hayere enn
11 prosent (det samme som i 2005). Stabil hjemmesitting er med andre ord ikke
noe stort problem i Norge.

Mest lojale mot Ap og Hayre ...

Ser vi pa hvordan de som stemte i 2005 oppfarte seg fire & senere, var det hayest
stabilitet hos Arbeiderpartiet og Hayre. For begge var 73 prosent av velgerne
trofaste (se tabell 3). For Arbeiderpartiet er dette litt lavere enni 2005 (78 prosent),
men klart bedre enn i 2001 da bare 56 prosent av de tidligere velgerne holdt fast pa
partiet.

Valget i 2001 var som man vil huske, det darligste valget siden 1924 for Arbeider-
partiet. Valget i 2005 var Hgyres darligste valg noensinne. Andelen lojale velgere
var dapaet lavma med 51 prosent. Lojaliteten i 2009 pa 73 prosent representerer
derfor en markant gkning for Hayre. Fremskrittspartiets stabilitet er bare 58
prosent, men dette er omtrent pa samme niva somi 2005 (61 prosent).

... minst mot Venstre

Den suverent laveste andelen lojale velgere finner vi i Venstre. Bare 30 prosent av
Venstres velgere fraforrige valg holdt fast ved partiet i 2009. Hele 30 prosent
skiftet til Hayre, mens 17 prosent gikk til Arbeiderpartiet. Venstre hadde ogsa
starre tap til hjemmesitterne enn de andre partiene.

Hvis vi snur prosentueringsretningen, kan vi se neamere pa hvor partienes velgerei
2009 kom fra. For Kristelig Folkeparti ser vi at partiet i liten grad har klart &
kompensere frafallet av velgere med tilgang pa nye. Gamle velgere utgjer hele 80
prosent av velgerskaren i 2009 (se tabell 4). For de @vrige partiene varierer bildet
en del. Nag halvparten av Hayres velgere stemte ikke pa Heyre ved forrige valg.
For FrP var det 40 prosent som ikke stemte pa partiet forrige gang.

Nettovandringer

Velgervandringene gar i hgyeste grad begge veier. Partiene bade mister og vinner
velgere fra hverandre. Det er derfor nedvendig & se pa nettoendringene for a fa et
fullstendig bilde. Ettersom partiene har ulik starrelse, mavi foreta beregninger med
utgangspunkt i den sakalte grandtotalen, det vil si de som hadde stemmerett bade i
2005 og 2009, og som er med i vart panel. Tabell 5 viser en oppsummering av
nettoovergangene. Tabellen leses horisontalt, rad for rad.
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Radt vinner ikke pa opposisjon

Partiet Redt hadde et nettotap av velgeretil SV pa-0,5 prosentpoeng og Arbeider-
partiet pa-0,3 prosentpoeng, mens det hadde en liten nettogevinst av velgere fra
FrP og Sp. For de @vrige partiene er det balanse i regnskapet. Det er bemerkels-
esverdig at Redt ikke har klart &vinne velgere — verken fra SV eller Ap etter en
periode der begge disse partiene har sittet med regjeringsansvaret. Radt har med
andre ord ikke klart & utnytte posisionen som «venstreopposisjon», heller ikke
overfor Sosialistisk Venstreparti.

Sosialistisk Venstreparti taper til Ap

Det var bare 57 prosent av SV's velgere som holdt fast pa partiet i 2009, dlik tabell
3viser. Bare Venstre har faare lojale velgere. Hele 16 prosent av SVstidligere
velgere foretrakk Arbeiderpartiet. Denne overgangen kommer patoppen av det
frafallet SV haddetil Api 2005. Dagikk 33 prosent av SVsvelgere til Arbeider-
partiet.

Overgangenetil Ap avspeiles ogsdi nettoregnskapet. Det klart stearste vel gertapet
skjer til Ap (-0,9 prosentpoeng), dernest taper SV til Senterpartiet (-0,6 prosent-
poeng), Hayre (-0,5 prosentpoeng) og Venstre (-0,2 prosentpoeng). SV har gevinst
i forhold til Redt (+0,5 prosentpoeng), FrP (+0,2 prosentpoeng) og tidligere
hjemmesittere (+0,2 prosentpoeng).

Arbeiderpartiet tar fra Sp og SV

Nettoregnskapet viser at Arbeiderpartiet vinner mest fra sine regjeringspartnere Sp
(+1,0 prosentpoeng) og SV (+0,9 prosentpoeng). Dernest har partiet et positivt
bytteforhold til Venstre (+0,4 prosentpoeng), Radt (+0,3 prosentpoeng) og litt fra
gruppen «andre» (+0,1 prosentpoeng). Derimot er det nettotap til Hayre (-0,6
prosentpoeng) og FrP (-0,3 prosentpoeng).

Forskjellen sasmmenlignet med valget i 2005 er markant. Med ett lite unntak (Sp)
hadde Arbeiderpartiet den gang nettogevinst sammenlignet med alle andre partier, i
tillegg til at man mobiliserte en betydelig andel hjemmesittere. | 2009 tapte Ap,
derimot, til den sistnevnte gruppen, i tillegg til tapene til Hoyre og FrP. Det er ogsa
interessant at med Arbeiderpartiets betydeligetilsig av velgere fraKrF i 2005 (+1,5
prosentpoeng), gar regnskapet i null i 2009.

Tabell 5.3.  Hvor gikk 2005-velgerne? De ulike partiers velgere (2005), etter parti i 2009.

Prosent’
Parti 2005

Stemte
Parti 2009 lalt Readt SV Ap vV KrF Sp H FrP Andre ikke
lalt ........... 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Radt 1 - 2 0 0 0 2 0 1 - 0
SV . 9 - 57 3 2 0 0 1 2 - 8
Ap .o 30 - 16 73 17 3 20 8 10 - 19
Vo 4 - 3 2 30 3 2 2 2 - 3
KrF ........... 4 0 0 2 69 2 0 1 - 0
Sp 6 6 2 0 0 64 0 1 - 4
Ho 18 6 6 30 11 0 73 15 - 14
FrP ........... 16 2 6 5 8 4 11 58 - 14
Andre ........ 1 1 0 0 0 0 0 1 - 0
Stemte ikke 11 7 8 14 6 6 5 9 - 38
Antall svar . 690 11 68 194 43 35 50 92 112 8 77

! Bare personer som var med bade i 2005- og 2009-undersgkelsen, og som oppga stemmegivning, er tatt med i
tabellen. For Rgdt og Andre er det for f personer med til & foreta prosentberegning.
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Tabell 5.4.  Hvor kom 2009-velgerne fra? De ulike partiers velgere i 2009, etter parti i 2005.

Prosent’
Parti 2009

Stemte
Parti 2005 lalt Redt SV Ap \Y KrF Sp H FrP  Andre  ikke
lalt ........... 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Radt ......... 2 - 7 1 0 0 0 0 0 - 0
SV . 10 - 66 5 8 0 9 3 1 - 6
Ap .o 28 - 9 69 15 4 7 9 12 - 21
Vo, 6 - 2 3 48 3 0 10 1 - 8
KrF ........... 5 - 0 1 4 80 0 3 3 - 3
Sp o, 7 - 0 5 4 3 75 0 2 - 4
Hon, 14 - 2 3 7 0 0 53 9 - 6
FrP ........... 16 - 3 5 7 7 2 13 60 - 13
Andre ........ 1 - 1 1 0 3 0 0 2 1
Stemte ikke 11 - 10 7 7 0 7 9 10 - 38
Antall svar . 690 8 59 206 27 30 43 127 109 4 77

! Bare personer som var med bade i 2001- og 2005-undersgkelsen, og som oppga stemmegivning, er tatt med i
tabellen. For RV og Andre partier er det for fa personer med til & foreta prosentberegning.
Kilde: Valgundersgkelsen 2005 og 2009, Institutt for samfunnsforskning og Statistisk sentralbyra.

Tabell 5.5.  Netto velgeroverganger 2005-2009. Prosent av Grandtotalen (N=690)

Stemt 2009

Ikke
Stemt 2005 Radt 5\ A \Y KrF Sp H FrP  Andre  stemt
Radt ......... - -0,5 -0,3 0 0 0,1 0 0,1 0 0
SV 0,5 - -0,9 -0,2 0 -0,6 -0,5 0,2 0 0,2
Ap . 0,3 0,9 - 0,4 0 1 -0,6 -0,3 0,1 -0,1
Vo 0 0,2 -0,4 - 0 0,1 -1,6 0 0 -0,6
KrF ... 0 0 0 0 - 0,1 -0,6 -0,1 0,1 -0,3
Sp o -0,1 0,6 -1 -0,1 -0,1 - 0 -0,2 0 0
Hon 0 0,5 0,6 1,6 0,6 0 - 11 0 0,9
FrP ... -0,1 -0,2 0,3 0 0,1 0,2 -1,1 - 0,2 0,2
Andre ........ 0 0 -0,1 0 -0,1 0 0 -0,2 - -0,1
Stemte ikke 0 -0,2 0,1 0,6 0,3 0 -0,9 -0,2 0,1 -

Kilde: Valgundersgkelsen 2005 og 2009, Institutt for samfunnsforskning og Statistisk sentralbyra.

Venstre taper mest — til Hayre

Som nevnt satt Venstre bare igjen med en tredjedel av sinetidligere velgere i 2009.
Ytterligere en tredjedel gikk til Hayre. Dette reflekteres ogsdi nettoovergangene.
Venstres nettotap til Hayre (-1,6 prosentpoeng) er den starste av alle velgerover-
ganger i 2009-valget. Tapet er nesten like stort som Venstres gevinst vis-a-vis
Heyre ved forrige valg (+1,9 prosentpoeng). Det er med andre ord god grunn til &
anta at Hgyre hentet tilbake velgere de «lante bort» til Venstre ved forrige valg.

Ogsa tapet til hjemmesitterne (-0,6 prosentpoeng) er starre for Venstre enn for
noen andre partier. | tillegg tapte Venstre velgeretil Arbeiderpartiet (-0,4 prosent-
poeng), men bare en fjerdedel av det store tapet til Hayre. Gevinsten overfor SV
(+0,2 prosentpoeng) og Sp (+0,1 prosentpoeng) er for liten til at den kan oppveie
tapene til de andre partiene.

Ogsa Kristelig Folkeparti lekker til Hayre

Til tross for et sveat darlig valgresultat har Kristelig Folkepartis velgerlojalitet okt
fra40 prosent i 2005 til 69 prosent i 2009. Det sterste nettotapet er til Hayre (-0,6
prosentpoeng), mens tapet til FrP er klart mindre (-0,1 prosentpoeng). Faktisk er
tapet til FrP det minste KrF har hatt siden valget i 1997 (ogsa da-0,1 prosent-
poeng). Til sammenligning var KrFs velgertap til FrP pa 0,9 prosentpoeng i 2001
og 1,5 prosentpoeng i 2005. Lekkasjen til FrP stoppet med andre ord opp i 2009.

Mens KrF ved forrige valg tapte betydelig til de read—granne partiene (samlet -2,8
prosentpoeng) og til FrP, er det sterste tapet ved dette valget farst og fremst til
Heyre. KrF har altsa tapt bade til venstre- og hgyresiden i de to siste stortings-
valgene.
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Senterpartiet — hver femte gikk til Ap

For Senterpartiet representerer 2009-valget en fremgang nar det gjelder lojalitet fra
velgere. Mens det i 2005 bare var 42 prosent av tidligere velgere som holdt fast pa
Sp, var andelen steget til 64 prosent i 2009. Samtidig gikk 20 prosent av Senter-
partiets 2005-velgere til Arbeiderpartiet i 2009. Dette mgnsteret avspeiles ogsii
nettoregnskapet. Senterpartiets starste tap er til Arbeiderpartiet (-1,0 prosent-
poeng), mens partiet har en velgergevinst i forhold til den andre regjerings-
partneren SV (+0,6 prosentpoeng). For de @vrige partiene er det bare sma
endringer.

Hgyre — parti med tilvekst

Som det eneste parti ved valget i 2009 hadde Hayre enten netto tilvekst eller
balanse nar det gjelder bytteforholdet med andre partier. Dette ma ses pa bakgrunn
av situasionen i 2005 da Hayre — sammen med KrF — ikke hadde nettogevinst til
noen andre partier.

Den starste gevinsten for Hayrei 2009 kom fra Venstre (+1,6 prosentpoeng),
etterfulgt av FrP (1,1 prosentpoeng). Gevinsten i bytteforholdet til Arbeiderpartiet
(+0,6 prosentpoeng) er klart mindre enn tapet i 2005 (-2,4 prosentpoeng), mens
gevinsten fra KrF (+0,6 prosentpoeng) er klart starre enn ved forrige valg. | tillegg
vant som nevnt Hgyre en del velgere ogsa fra SV (+0,5 prosentpoeng). Hayre
mobiliserte ogsa tidligere hjemmesittere (+0,9 prosentpoeng).

Fremskrittspartiet hadde stgrst velgertap til Hayre

Forholdet til Hayre er selvsagt et speilbilde av det vi nevnte i forrige avsnitt.
Fremskrittspartiets starste velgertap var til Hayre (-1,1 prosentpoeng). FrP har ogsa
et lite tap til Radt (-0,1 prosentpoeng) og SV (-0,2 prosentpoeng), mens det er en
liten gevinst vis-avis Ap (+0,3 prosentpoeng), Sp (+,0,2 prosentpoeng) og KrF
(+0,1 prosentpoeng).

Hva skjer med hjemmesitterne?

Hayre, FrP og SV er de eneste partiene som har en netto tilvekst av tidligere
hjemmesittere. Venstre og KrF har det sterste tapet til denne gruppen. Ogsa
Arbeiderpartiet taper til hjemmesitterne, men relativt beskjedent (-0,1 prosent-
poeng).

Erindring og beregninger

Som nevnt gir var undersgkelse til dels andre resultater enn de to valgdagsmal-
ingene som ble offentliggjort umiddelbart etter valget. Valgdagsmalinger bygger pa
erindringssparsma om tidligere stemmegivning, noe som gir betydelige feilkilder
nér det gjelder velgeroverganger. Ettersom mange forel gpige analyser av valget i
2009 bygger pa valgdagsmalingene, kan det vagre grunn til & nevne de viktigste
forskjellene mellom disse undersakel sene og var undersakel se.

Kort oppsummert er overgangene fra SV til Ap klart mindrei vart materiale enn
det valgdagsmalingene viste. Derimot er overgangen fra SV til Heyre sterrei vart
materiale. Nar det gjelder Arbeiderpartiet, viser vart materiale sterre tap til Hayre
enn til FrP, mens det er motsatt i valgdagsmalingene. Ogsa for Venstre er det
avvik. Vart materiale viser betydelig starre tap fra Venstre til Hayre enn fra
Venstre til Arbeiderpartiet, mens valgdagsmalingene viste omtrent samme tap til
begge partier.

Bytteforholdet mellom KrF og FrP er ogsd annerledesi vart materiale der vi finner
at KrFstap til FrP er klart mindre enn det valgdagsmalingene viste. Bytteforhol det
mellom Heyre og Fremskrittspartiet er ogsa annerledes. Tidligere FrP-velgeres
lojalitet er dessuten betydelig lavere enn det valgdagsmalingene viste.
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Tabell 5.6.  Fgrstegangsvelgernes stemmegivning. 2001-2009. Prosent

TOTAIL oo 100 100 100
RIAL (RV) ..ottt e, 6 1 g
26 15 1

11 28 33

2 1 5

7 8 1

5 7 7

28 10 13

11 30 23

4 0 0

N e 82 87 82

Kilde: Valgundersgkelsene, Institutt for samfunnsforskning og Statistisk sentralbyra.

Farstegangsvelgerne gar til de red—grenne

For farstegangsvelgerne ved de tre siste stortingsvalgene var det store svinginger
blant de yngste (se tabell 6). Tallunderlaget er relativt spinkelt, og tallene sma,
derfor ma de tolkes med forsiktighet. Selv om de red—grenne (inkludert Redt)
samlet far en oppslutning pa 57 prosent i 2009, ser vi at dette skyldes Arbeider-
partiets og Redts vekst. SV har derimot hatt en sterkt nedadgaende kurve de siste
tre valgene. Selv om SV's oppslutning blant de yngste ligger over partiets valg-
resultat, representerer de to siste valgene et klart brudd med tidligere manster der
SV hadde et saalig godt grep pa ungdommen.

Utviklingen er ogsdinteressant for Arbeiderpartiet. Partiet har aldri hatt salav
oppslutning blant ferstegangsvelgerne som i 2001 da oppslutningen bare var pa 11
prosent. Siden den gang ser vi imidlertid en jevn gkning frem til at partiet nd er det
sterste partiet blant de yngste velgerne. Vi mafaktisk tilbake til valget i 1985 for &
finne like hgy oppslutning om Arbeiderpartiet som i 2009 i denne aldersgruppen.

Et annet markant trekk er KrFs svake stilling, bare 1 prosent av ferstegangs-
velgerne stemte pa partiet i 2009. Ogsa Heyre sliter med oppslutningen blant de
yngste velgere sammenlignet med 2001-valget, selv om partiet holder stillingen
sammenlignet med 2005. For Heyres del var 2005-valget det darligste som er
notert blant ferstegangsvel gerne siden valgforskningen startet. Det at vi ikke kan
registrere noen markant bedring i 2009, er med andre ord ikke helt betryggende for
Hayre. Det kan videre se ut som om Fremskrittspartiets oppsiutning blant farste-
gangsvelgerne synker fra 2005 til 2009, men endringen er ikke signifikant.

FrP og KrF har de eldste velgerne

Det er selvsagt ikke bare oppslutningen blant de aller yngste velgerne som er
interessant for partiene. | tabell 7 viser vi oppslutningen i andre aldersgrupper. For
afaet starre tallunderlag er alder delt opp i tidrsgrupper.

Tar vi utgangspunkt i gjennomsnittsalderen for de enkelte partienes velgere, ser vi
den starste gkningen for SVs og FrPs velgere. De to partiene som tradisonelt har
stétt sterkest blant de yngste, har med andre ord fatt en klart eldre velgerskare. For
Senterpartiet ser vi en viss nedgang i gjennomsnittsalderen, mens det er mindre
endringer for de andre partiene. FrP og KrF har nd de eldste velgerne.

Kvinner til venstre, menn til hgyre

Ser vi neamere pa partienes oppslutning i ulike aldersgrupper fordelt pa kjann, er
det farste som slér en, den markante kjennsforskjellen i oppslutning om Redt, SV
og Ap paden ene side, og Hayre og FrP pa den andre (se tabell 8). Mens de farst-
nevnte partiene far 50 prosent av stemmene blant kvinnelige velgere uansett alder,
er tilsvarende tall for hgyrepartiene 33 prosent. Faktisk har venstrepartiene opp-
slutning blant minst halvparten av kvinnelige velgerei alle aldersgrupper, unntatt
dealer eldste.

Blant mannlige velgere er tendensen motsatt. For alle menn, uansett ader, er
oppslutningen om Hayre og FrP 45 prosent og om venstrepartiene 39 prosent.
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Sammenlignet med 2005-valget er polariseringen mellom de to blokkene blitt mer
markant blant mannlige velgere, samtidig som den holder seg omtrent pa samme
niva blant de kvinnelige velgerne. Ved forrige valg s det ut til at FrP hadde fatt et
gjennombrudd blant yngre kvinner idet 25 prosent av kvinner i alderen 18-29 da
stemte pa partiet. | 2009 er imidlertid denne andelen halvert til 12 prosent.

Tabell 5.7.  Velgere i ulike aldersgrupper, etter parti. 2009. Prosent

Aldersgruppe. Prosent Gjennom- Endring
18-204r 30-394r 40-49&r 50594  60-79ar  nuo, 20052009
alder Prosent
Totalt .......... 100 100 100 100 100
Radt ............ 2 1 1 2 1 41,9 0
SV 10 9 8 11 5 44,8 43
A 32 34 34 37 36 48,5 0,2
\% 5 7 4 3 5 46,9 -0,8
KrF 7 2 3 6 5 49,6 -0,8
SP 7 7 7 5 7 47,4 -2,2
Ho 16 24 23 19 18 48,0 1,2
FrP . 19 16 20 17 23 49,5 4,0
Andre ........... 2 0 0 0 0 40,7
N 206 257 296 297 396
Kilde: Valgundersgkelsen 2009, Institutt for samfunnsforskning og Statistisk sentralbyra.
Tabell 5.8.  Partienes oppslutning, etter alder og kjgnn. 2009. Prosent
| alt 18-29 ar 30-39 ar 40-49 ar 50-59 ar 60-79 ar
Mennialt .............. 100 100 100 100 100 100
Radt .......ccccn 1 2 1 1 1 1
SV o 6 3 7 5 9 5
A 32 30 32 26 34 34
Vo 4 3 6 4 3 3
KrF o 4 8 1 5 4 3
SP o 8 4 7 9 8 9
H o 21 21 24 22 20 19
FIP o 24 28 22 28 20 26
Andre ...l 0 9 0 0 1 0
N o 758 95 141 148 156 218
Kvinnerialt ........... 100 100 100 100 100 100
Radt ..o 1 3 2 0 1 1
SV o 11 16 11 12 14 5
A 38 33 37 43 40 37
Vo 5 5 8 3 3 6
KrF 5 6 2 1 7 8
SP 6 10 8 5 3 4
H o 19 12 24 24 18 18
FIP o 14 12 8 12 14 20
Andre ...l 1 3 0 0 0 1
N o 694 111 116 148 141 178

Kilde: Valgundersgkelsen 2009, Institutt for samfunnsforskning og Statistisk sentralbyra.

Tabell 5.9.  Valgdeltakelse, etter alder og kjgnn. 2005 og 2009 (justert for faktisk
valg-deltakelse). Prosent

| alt18-21 &r 22-25 &r 26-29 ar 30-39 ar 40-49 ar50-59 &r 60+ ar
200510 alt ..o, 77,4 55,3 63,1 68,1 78,1 79,9 82,3 83,3
Menn ... 76,6 54,6 63,7 65 76,6 79,6 81,6 83,2
KViNner ........cccooccciiiniiiiiin, 78,4 56,1 62,4 71,3 79,6 80,2 83,2 83,6
20090 alt ..o 76,4 57 55,9 68,4 77,4 78,5 82,5 82,1
Menn ... 76,1 62,6 51,6 66,6 77,5 77,2 80,4 82,9
Kvinner ... 76,7 51,2 60,1 70 77,2 79,7 84,7 81,3
Antall undersgkte i 2009 i alt 3000 232 170 186 531 581 561 739
Menn ... 1506 117 82 88 277 296 284 362
Kvinner ..o, 1494 115 88 98 254 285 277 377

Kilde: Valgundersgkelsen 2005 og 2009, Institutt for samfunnsforskning og Statistisk sentralbyra.

Hgyere valgdeltakelse?

Som vanlig ved utvalgsundersgkel ser ligger valgdeltakel sen blant de spurte hgyere
enn de offisielle valgresultatene. Dette skyldes at det er |ettere & fa svar fradem
som har stemt, enn fradem som ikke har stemt. | noen tilfeller oppgir respon-
dentene ogsd at de har stemt, uten at det er tilfelle.
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For & sikre kvaliteten pa undersgkelsen er det som nevnt gjennomfart en kontroll
mot det offisielle manntallet. | de tilfellene der personene har oppgitt at de har
stemt, mens manntallet viser at de ikke har gjort det, settes disse til ikke stemt. Selv
etter denne kontrollen viser nettoutval get en valgdeltakel se pa 84,5 prosent. Som
kjent var den offisielle valgdeltakelsen pa 76,4 prosent i 2009, en nedgang pa 1
prosentpoeng fra 2005.

| tillegg til dem som ble intervjuet i undersgkelsen, har vi tilgang til opplysninger
om dem som ble trukket ut til undersgkelsen, men som av ulike grunner ikke ble
intervjuet. Det sakalte bruttoutvalget gir et bedre tallunderlag for valgdeltakel sen.
Men selv i bruttoutvalget ligger valgdeltakel sen ogsalitt for heyt, med 77,8
prosent. | tabell 9 har vi korrigert for dette avviket, dlik at tallene gir et tilnaamet
riktig bilde av den faktiske valgdeltakelsen i ulike aldersgrupper og blant kvinner
0g menn.

Ettersom tallunderlaget er svakt i flere grupper, ber ogsa disse tallene tolkes med
varsomhet. Hovedmeansteret kjenner vi likevel fratidligere; valgdeltakel sen gker
med stigende alder. Blant de yngste velgerne ligger val gdeltakel sen under 60
prosent. Blant farstegangsvel gerne stemte 57 prosent, mot 55 prosent i 2005, men
denne endringen er ikke statistisk signifikant.

Som vi ser av totaltallene, er det ingen forskjell mellom kvinners og menns
valgdeltakelse. Tidligere har vi sett en tendenstil at yngre kvinner har deltatt noe
mer enn yngre menn, men forskjellene har verken vaat store eller alltid
signifikante. Forskjellen mellom kvinnelige og mannlige farstegangsvelgerei 2009
er imidlertid statistisk signifikant. Hva dette skyldes, mavi komme tilbake til i
senere analyser. Slar vi sammen de to yngste aldersgruppene, finner vi imidlertid
ingen signifikant forskjell mellom menns og kvinners valgdeltakel se.
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Vedlegg A: Tabeller

Tabell A.1 viser partienes oppslutning etter bosted, utdanning, yrke, sektor, kjann
og ader. Tabellen viser for eksempel at Venstre fikk 5 prosent av stemmene i
Oslofjordsomradet, og 8 prosent av stemmene pa Sgrlandet.

De etterfglgende tabellene viser fordelingene av partienes velgerei forhold til
nevnte kjennetegn. Disse tabellene viser partienes profiler, altsd sammensetningen

av partienes velgere. Tabell A.4 viser at 36 prosent av velgernetil Venstre bor i

Oslofjordsomradet, mens 12 prosent av partiets velgere bor pa Sarlandet.

Tabell A.1. Oppslutning om partiene etter ulike bakgrunnsvariabler

SV Ap V KrF  Sp H FrP Andre N
Region
Oslofjord ......ccoooiiiiiiiii 9 36 5 3 2 24 19 1 100 486
Indre @stland ........................ 6 44 6 2 10 16 16 0 100 230
Sgrlandet ...........ccccciiiiiiiin 8 28 8 1 3 24 17 0 100 102
Vestlandet ............ccooooeeiiiiin 8 28 4 8 7 20 22 1 100 372
Trendelag .........cccccoeeeieeiiiin. 7 35 3 1 20 16 16 0 100 133
Nord-Norge .......cccooeeevvvvvnnnnnn. 15 37 2 1 9 12 23 0 100 129
Utdanning
Grunnskole ...........ccccceeeieeni. 4 46 2 4 5 7 31 1 100 191
Videregéende ...................... 5 35 4 4 8 17 26 0 100 614
Universitet/hggskole .............. 12 32 6 6 6 27 9 0 100 640
Yrke
Arbeidere ... 4 33 1 2 11 12 36 0 100 138
Lavere funksjoneerer .............. 12 40 5 6 4 18 12 1 100 427
Hayere funksjoneerer ............. 9 31 4 4 5 32 13 0 100 318
Selvstendig naeringsdrivende .. 1 21 7 6 10 23 32 0 100 71
Bgnder/Fiskere ..................... 0 10 0 0 75 10 5 0 100 20
Studenter ........ooooiiiiiiiiieen 15 36 9 5 8 12 10 1 100 113
Pensjonister .............cccccvvnnn. 4 36 4 5 5 18 27 1 100 309
Hjemmeveerende ................... 0 18 0 6 0 29 47 0 100 17
Arbeidsledige .............cc.cc..... 9 27 9 0 0 9 41 0 100 22
Sektor
Privat ... 4 31 4 4 6 26 24 0 100 725
Offentlig .......ccoooeeiiiiiiiiniieei. 13 39 4 5 8 15 14 0 100 570
Kjgnn
Mann ... 6 32 4 4 8 21 24 0 100 758
KVIiNNe ... 11 38 5 5 6 19 14 1 100 694
Alder
18-21 oo 12 33 5 1 7 14 23 0 100 82
22-29 i 9 31 4 1 7 18 16 3 100 124
30-39 i 9 34 7 2 7 24 15 0 100 257
40-49 i, 8 34 4 3 7 23 20 0 100 296
50-59 .o 11 37 3 6 6 19 17 0 100 297
60-69 ... 5 38 4 5 7 18 22 0 100 261
TO-T9 oo 3 31 6 7 7 18 27 0 100 135
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Tabell A.2. Partiprofil for Sosialistisk Venstreparti. Prosent

Awvik Awvik Awvik Avvik
1997 1997 2001 2001 2005 2005 2009 2009
Yrkesgruppe
Arbeidere ..............cooooeeii 11 -12 13 -4 4 -14 7 -8
Offentlige funksjoneerer ....... 40 15 42 12 50 22 57 24
Private funksjoneerer .......... 20 -9 25 -9 21 -11 19 -13
Bgnder/ fiskere .................. 3 -1 1 -2 0 -2 0 -1
Selvstendige ellers ............. 2 -4 2 -5 6 -2 2 -6
Studenter/ elever 15 8 16 9 17 7 14 6
Andre ... 9 3 1 -2 2 0 1 -2
Utdanning
Grunnskole ........................ 8 -11 9 -5 6 -9 6 -7
Videregaende skole ............ 45 -12 52 -5 31 -14 29 -14
Universitet/ hgyskole .......... a7 23 38 10 63 23 65 21
Inntekt"
34 1 33 5 35 0 22 1
24 -8 35 1 34 -1 35 7
42 7 32 -6 31 1 43 -8
36 -17 40 -10 37 -16 38 -14
64 17 60 10 63 16 62 14
0
18-30 ar 35 11 28 11 30 10 18 3
31-50 ar 52 11 47 5 43 3 44 4
51-79 ar 13 -22 25 -16 27 -13 38 -7
Avhold
Aktivavhold ....................... 3 -4 5 -4 2 -2 1 -3
Passiv avhold ...... 1 -2 4 0 0 -3 0 -3
Passiv ikke-avhold ... 65 14 57 10 72 13 85 15
Aktiv ikke-avhold ................ 31 -8 34 -6 26 -8 14 -9
Malsak
Aktiv nynorsk ..................... 8 2 8 1 7 1 4 -2
Passiv nynorsk ................... 2 -2 1 -2 1 -2 2 -1
Passiv bokmal ................... 40 -8 49 -5 45 -5 50 8
Aktiv bokmal ...................... 50 8 42 6 47 6 44 -5
Religion
Medlem ........ccccoeiiiiiii, 8 -2 4 -6 7 -3 8 -7
Middels aktivitet 8 -7 11 -5 9 -4 10 -2
Lav aktivitet ...... 17 -1 19 0 14 -3 8 -5
Passiv .......ccccccciiiiiii, 67 10 67 11 70 10 74 14
Region
Oslofjord ......ccooviiiiiiin. 41 10 30 -2 38 4 35 2
Indre @stland ..................... 13 -3 18 2 16 -1 11 -5
Sgrlandet ......... 5 -1 6 0 4 -1 7 0
Vestlandet 23 -4 20 -8 16 -9 24 -2
Trgndelag ...... 7 -2 14 5 12 2 7 -2
Nord-Norge 11 0 12 3 14 5 16 7
By/ Land
Spredtbygd ... 32 -1 31 -1 29 -3 22 -9
Tettbygd ......oovveiiiiii 68 1 69 1 71 3 78 9
N o 118 236 174

! Opplysningene for 2005 er basert pa intervjusparsmal. Far 2005 er opplysninger om utdanning hentet fra SSBs

utdanningsregister.

29



Valgundersgkelse 2009

Notater 29/2011

30

Tabell A.3. Partiprofil for Arbeiderpartiet. Prosent

Awvik Awvik Awvik Avvik
1997 1997 2001 2001 2005 2005 2009 2009
Yrkesgruppe
Arbeidere ..............cooooeeii 30 7 24 7 21 3 18 3
Offentlige funksjoneerer ....... 26 1 32 2 33 5 38 5
Private funksjoneerer .......... 28 -1 31 -3 30 -2 27 -5
Bgnder/ fiskere .................. 1 -3 1 -3 1 -1 0 -1
Selvstendige ellers ............. 5 -1 5 -2 4 -4 5 -3
Studenter/ elever 4 -3 4 -3 7 -3 8 0
Andre ... 6 0 3 1 4 2 4 1
Utdanning
Grunnskole ........................ 24 5 18 4 18 3 18 5
Videregaende skole ............ 58 1 58 0 44 -1 42 -1
Universitet/ hgyskole .......... 18 -6 24 -4 38 -2 40 -4
Inntekt"
29 -4 28 0 36 1 24 3
34 2 33 -2 34 -1 27 -1
37 2 39 2 30 0 49 -2
53 0 a7 -3 49 -4 48 -4
47 0 53 3 51 4 52 4
18-30 ar 18 -6 11 -5 14 -6 14 -1
31-50 ar 45 4 41 -1 40 0 39 -1
51-79 ar 37 2 48 6 46 6 a7 2
Avhold
Aktivavhold ....................... 3 -4 6 -2 3 -1 4 0
Passiv avhold ...... 3 0 4 0 3 0 4 1
Passiv ikke-avhold ... 59 8 51 5 62 3 74 4
Aktiv ikke-avhold ................ 35 -4 38 -3 32 -2 18 -5
Malsak
Aktiv nynorsk ..................... 5 -1 6 0 6 0 8 2
Passiv nynorsk ................... 4 0 3 0 2 -1 2 -1
Passiv bokmal ................... 51 3 60 6 51 1 40 -2
Aktiv bokmal ...................... 40 -2 31 -5 41 0 50 1
Religion
Medlem ........ccccoeiiiiiii, 5 -5 4 -6 6 -4 10 -5
Middels aktivitet 16 1 19 4 12 -1 14 2
Lav aktivitet ...... 19 1 23 3 17 0 13 0
Passiv .....cccooieiiiii 60 3 54 -1 65 5 63 3
Region
Oslofjord ......ccooviiiiiii. 32 1 34 2 36 2 35 2
Indre @stland ..................... 19 3 22 6 19 2 20 4
Sgrlandet ......... 3 -3 3 -3 5 0 6 -1
Vestlandet 23 -4 23 -5 19 -6 21 -5
Trgndelag ...... 12 3 11 2 12 2 9 0
Nord-Norge 11 0 8 -2 9 0 9 0
By/ Land
Spredtbygd ... 29 -4 27 -6 30 -2 30 -1
Tettbygd ..o 71 4 73 6 70 2 70 1

! Opplysningene for 2005 er basert p& intervjusparsmal. Far 2005 er opplysninger om utdanning hentet fra SSBs

utdanningsregister.
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Tabell A.4. Partiprofil for Venstre. Prosent

Avvik Avvik Avvik Avvik
1997 1997 2001 2001 2005 2005 2009 2009
Yrkesgruppe
Arbeidere ... 6 -17 6 -11 8 -10 6 -9
Offentlige funksjoneerer ....... 35 10 46 15 35 7 34 1
Private funksjoneerer .......... 24 -5 30 -3 41 9 30 -2
Bgnder/ fiskere .................. 5 1 3 -1 1 -1 0 -1
Selvstendige ellers ............. 8 2 4 -2 10 2 12 4
Studenter/ elever 15 8 7 0 4 -6 15 7
Andre ... 7 1 4 2 1 -1 3 0
Utdanning
Grunnskole ........................ 7 -12 6 -8 3 -12 5 -8
Videregaende skole ............ 51 -6 37 -21 25 -20 33 -10
Universitet/ hgyskole .......... 42 18 57 29 72 32 62 18
Inntekt*
34 1 19 -9 15 -20 22 1
26 -6 31 -3 34 -1 19 -9
40 5 49 12 51 21 59 8
57 4 57 7 56 3 44 -8
43 -4 43 -7 44 -3 56 8
24 0 16 -1 11 -9 17 2
38 -3 41 -1 48 8 41 1
38 3 43 1 41 1 42 -3
Avhold
Aktivavhold ....................... 4 -3 5 -4 2 -2 3 -1
Passiv avhold ...... 3 0 3 -1 2 -1 5 2
Passiv ikke-avhold ... 51 0 60 13 67 8 72 2
Aktiv ikke-avhold ................ 42 3 32 -9 29 -5 20 -3
Malsak
Aktiv nynorsk ..................... 7 1 7 1 5 -1 8 2
Passiv nynorsk ................... 8 4 3 0 3 0 2 -1
Passiv bokmal .................... 34 -14 40 -14 44 -6 49 7
Aktiv bokmal ...................... 51 9 50 14 48 7 42 -7
Religion
Medlem ........ccccoeiiiiiii, 15 5 7 -3 14 4 14 -1
Middels aktivitet 12 -3 16 0 10 -3 15 3
Lav aktivitet ...... 19 1 17 -2 15 -2 11 -2
Passiv .....cccooieiiii 54 -3 60 5 61 1 60 0
Region
Oslofjord ......ccooviiiiiii. 26 -5 37 5 42 8 36 3
Indre @stland ..................... 10 -6 17 1 18 1 20 4
Sgrlandet ......... 8 2 6 0 6 1 12 5
Vestlandet 40 13 21 -7 24 -1 23 -3
Trgndelag ...... 11 2 7 -2 7 -3 6 -3
Nord-Norge 5 -6 11 2 3 -6 3 -6
By/ Land
Spredtbygd ... 25 -8 26 -6 20 -12 27 -4
Tettbygd ....oovviiiii 75 8 74 6 80 12 73 4
N o 84 70 98

! Opplysningene for 2005 er basert pa intervjusparsmal. Far 2005 er opplysninger om utdanning hentet fra SSBs

utdanningsregister.
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Tabell A.5. Partiprofil for Kristelig Folkeparti. Prosent

Awvik Awvik Awvik Avvik
1997 1997 2001 2001 2005 2005 2009 2009
Yrkesgruppe
Arbeidere ... 23 0 19 2 14 -4 8 -7
Offentlige funksjoneerer ....... 26 1 31 1 34 6 37 4
Private funksjoneerer .......... 29 0 30 -3 31 -1 30 -2
Bgnder/ fiskere .................. 5 1 5 1 4 2 0 -1
Selvstendige ellers ............. 6 0 7 0 8 0 10 2
Studenter/ elever 3 -4 5 -2 8 -2 9 1
Andre ... 8 2 4 1 1 -1 6 3
Utdanning
Grunnskole ........................ 21 2 15 1 9 -6 11 -2
Videregaende skole ............ 57 0 60 3 55 10 37 -6
Universitet/ hgyskole .......... 22 -2 24 -4 36 -4 52 8
Inntekt"
37 4 36 8 32 -3 33 12
37 5 36 1 48 13 24 -4
26 -9 28 -9 20 -10 43 -8
39 14 39 -11 44 -9 46 -6
61 14 61 11 56 9 54 6
18 -6 13 -3 13 -7 22 7
38 -3 42 0 37 -3 22 -18
44 9 45 3 50 10 56 11
Avhold
Aktivavhold ....................... 29 22 34 25 37 33 37 33
Passiv avhold ...... 6 3 7 3 6 3 8 5
Passiv ikke-avhold ... 51 0 41 -5 53 -6 52 -18
Aktiv ikke-avhold ................ 14 25 17 -23 4 -30 3 -20
Malsak
Aktiv nynorsk ..................... 8 2 10 3 12 6 15 9
Passiv nynorsk ................... 8 4 6 3 7 4 6 3
Passiv bokmal ................... 48 0 55 1 34 -16 30 -12
Aktiv bokmal ...................... 36 -6 29 -7 47 6 49 0
Religion
Medlem ........ccccoeiiiiiii, 35 25 40 31 59 49 81 66
Middels aktivitet 20 5 20 4 21 8 9 -3
Lav aktivitet ...... 18 0 17 -3 16 -1 7 -6
Passiv .....cccooieiiiii 27 30 23 -32 4 -56 3 -57
Region
Oslofjord ......ccooviiiiiii. 25 -6 25 -7 21 -13 22 -11
Indre @stland ..................... 11 -5 15 -1 11 -6 8 -8
Sgrlandet ......... 11 5 10 4 16 11 16 9
Vestlandet 36 9 38 10 39 14 46 20
Trgndelag ...... 7 -2 7 -2 8 -2 3 -6
Nord-Norge 10 -1 6 -3 5 -4 5 -4
By/ Land
Spredtbygd ... 37 4 46 13 46 14 34 3
Tettbygd .....ooviiiii 63 -4 55 -13 54 -14 66 -3
N o 265 215 91

! Opplysningene for 2005 er basert p& intervjusparsmal. Far 2005 er opplysninger om utdanning hentet fra SSBs

utdanningsregister.
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Tabell A.6. Partiprofil for Senterpartiet. Prosent

Awvik Awvik Awvik Avvik
1997 1997 2001 2001 2005 2005 2009 2009
Yrkesgruppe
Arbeidere ..............cooooeeii 24 1 22 5 23 5 17 2
Offentlige funksjoneerer ....... 25 0 23 -8 29 1 32 -1
Private funksjoneerer .......... 14 -15 18 -15 19 -13 13 -19
Bgnder/ fiskere .................. 26 22 27 24 18 16 17 16
Selvstendige ellers ............. 5 -1 5 -1 5 -3 10 2
Studenter/ elever 4 -3 4 -3 4 -6 9 1
Andre ... 2 -4 1 -1 2 0 2 -1
Utdanning
Grunnskole ........................ 24 5 16 2 15 0 10 -3
Videregaende skole ............ 63 6 68 10 53 8 48 5
Universitet/ hgyskole .......... 13 -11 16 -12 32 -8 42 -2
Inntekt"
36 3 35 7 37 2 17 -4
40 8 40 6 41 6 38 10
24 -11 25 -13 22 -8 45 -6
53 0 52 2 63 10 61 9
47 0 48 -2 37 -10 39 -9
17 -7 10 -7 12 -8 17 2
34 -7 42 0 38 -2 41 1
49 14 48 7 50 10 42 -3
Avhold
Aktivavhold ....................... 12 5 6 -3 3 -1 2 -2
Passiv avhold ...... 2 -1 4 0 3 0 7 4
Passiv ikke-avhold ... 58 7 61 14 76 17 75 5
Aktiv ikke-avhold ................ 28 -11 30 -11 18 -16 16 -7
Malsak
Aktiv nynorsk ..................... 16 10 18 12 17 11 20 14
Passiv nynorsk ................... 10 6 5 2 9 6 5 2
Passiv bokmal ................... 46 -2 41 -13 40 -10 33 -9
Aktiv bokmal ...................... 28 -14 35 -1 34 -7 42 -7
Religion
Medlem ........ccccoeiiiiiii, 8 -2 5 -5 7 -3 11 -4
Middels aktivitet 23 8 19 4 22 9 18 6
Lav aktivitet ...... 25 7 31 12 22 5 20 7
Passiv ........cccccciiiiiii, 44 -13 44 -11 49 -11 51 -9
Region
Oslofjord ......ccooviiiiiii. 29 -2 10 -22 9 -25 10 -23
Indre @stland ..................... 23 7 25 9 24 7 23 7
Sgrlandet ......... 7 1 4 -1 2 -3 3 -4
Vestlandet 24 -3 25 -3 29 4 26 0
Trgndelag ...... 8 -1 15 6 23 13 27 18
Nord-Norge 9 -2 22 12 13 4 11 2
By/ Land
Spredtbygd ... 75 42 80 48 70 38 67 36
Tettbygd .....ooviiiii 25 -42 20 -48 30 -38 33 -36
N o 134 93 129

! Opplysningene for 2005 er basert p& intervjusparsmal. Far 2005 er opplysninger om utdanning hentet fra SSBs

utdanningsregister.
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Tabell A.7.  Partiprofil for Hoyre. Prosent
Awvvik Awvvik Awvvik Avvik

1997 1997 2001 2001 2005 2005 2009 2009
Yrkesgruppe
Arbeidere ...l 8 -15 8 -8 8 -10 6 -9
Offentlige funksjoneerer ....... 26 1 24 -7 21 -7 26 -7
Private funksjoneerer .......... 51 22 46 13 52 20 53 21
Bgnder/ fiskere .................. 2 -2 2 -2 0 -2 1 0
Selvstendige ellers ............. 8 2 11 4 15 7 8 0
Studenter/ elever ................ 3 -4 7 0 4 -6 5 -3
ANAre ... 2 -4 2 -1 1 -1 1 -2
Utdanning
Grunnskole ...........ccccccee. 7 -12 9 -5 5 -10 4 -9
Videregaende skole ............ 51 -6 60 2 37 -8 37 -6
Universitet/ hgyskole .......... 42 18 31 3 58 18 59 15
Inntekt
Lav .o, 15 -18 18 -10 16 -19 10 -11
Middels .......ccccooeiiiiiiiiiiinnn, 25 -7 33 -1 30 -5 24 -4
HBY oo, 60 25 49 11 54 24 66 15
Kjgnn
Menn ..., 59 6 56 6 60 7 54 2
Kvinner ..., 41 -6 44 -6 40 -7 46 -2
Alder
18-30 8r .ooooviiieiiiiiieieee, 18 -6 17 1 13 -7 12 -3
31-50Ar oo, 45 4 45 3 50 10 46 6
51-T9QAr oo, 37 2 38 -4 37 -3 42 -3
Avhold
Aktivavhold ....................... 2 -5 2 -7 1 -3 2 -2
Passiv avhold ...... 1 -2 3 -1 2 -1 1 -2
Passiv ikke-avhold 40 -11 38 -9 55 -4 68 -2
Aktiv ikke-avhold ................ 57 18 58 17 42 8 29 6
Malsak
Aktiv nynorsk ..................... 3 -3 3 -4 2 -4 3 -3
Passiv nynorsk ................... 3 -1 1 -2 1 -2 2 -1
Passiv bokmal .................... 44 -4 53 -1 53 3 48 6
Aktiv bokmal ..............c....... 50 8 43 6 44 3 47 -2
Religion
Medlem ......cccooviiniiiini, 10 0 6 -4 6 -4 15 0
Middels aktivitet ................. 9 -6 13 -3 11 -2 9 -3
Lav aktivitet ....................... 19 1 17 -2 21 4 17 4
Passiv .......cccccviiiiieein, 62 5 65 10 62 2 59 -1
Region
Oslofjord ......cooviiiiieiis 45 14 41 10 49 15 39 6
Indre @stland ... 16 0 11 -5 12 -5 13 -3
Sgrlandet ...l 4 -2 6 1 7 2 9 2
Vestlandet 23 -4 26 -2 20 -5 26 0
Tregndelag ...... 7 -2 7 -3 7 -3 8 -1
Nord-Norge 5 -6 8 -1 5 -4 5 -4
By/ Land
Spredtbygd ...........cooeiiiinnnnn 21 -12 22 -10 17 -15 26 -5
Tettbygd ....coooiiii 79 12 78 10 83 15 74 5
N o 268 428 272

! Opplysningene for 2005 er basert pa intervjusparsmal. Far 2005 er opplysninger om utdanning hentet fra SSBs

utdanningsregister.
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Tabell A.8. Partiprofil for Fremskrittspartiet. Prosent
Awvvik Awvvik Awvvik Avvik

1997 1997 2001 2001 2005 2005 2009 2009
Yrkesgruppe
Arbeidere ...........cccccoceiiins 27 4 28 11 26 8 24 9
Offentlige funksjoneerer ....... 15 -10 22 -8 19 -9 19 -14
Private funksjoneerer .......... 31 2 30 -3 36 4 36 4
Bgnder/ fiskere .................. 4 0 2 -2 1 -1 0 -1
Selvstendige ellers ............. 11 5 8 1 11 3 13 5
Studenter/ elever ................ 3 -4 5 -2 7 -3 4 -4
ANAre ... 9 3 4 2 2 0 4 1
Utdanning
Grunnskole ...........ccccccee. 19 0 26 12 19 4 21 8
Videregaende skole ............ 65 8 59 2 55 10 58 15
Universitet/ hgyskole .......... 16 -8 14 -14 26 -14 21 -23
Inntekt
LAV oeeeiiiiiiiii 34 1 35 7 35 0 25 4
Middels ........ccccoviiiiiiiiiniis 37 5 37 2 40 5 31 3
HBY oo 29 -6 28 -10 25 -5 44 -7
Kjgnn
MeNN ......ovviiiiiiiiiiiiiiiiiiiies 62 9 64 14 59 6 66 14
Kvinner .......cccccccccvvvviennnnn. 38 -9 36 -14 41 -6 34 -14
Alder
18-30&r .ooooiiiieiiieee 28 4 16 0 23 3 14 -1
3150 Ar v 35 -6 32 -10 38 -2 38 -2
BL-79Ar toooiiiiiiiiiiiee, 37 2 52 10 39 -1 48 3
Avhold
Aktivavhold ....................... 3 -4 5 -3 2 -2 2 -2
Passiv avhold ...... 2 -1 4 0 3 0 4 1
Passiv ikke-avhold 43 -8 39 -8 48 -11 54 -16
Aktiv ikke-avhold ................ 52 13 52 11 47 13 40 17
Malsak
Aktiv nynorsk ..................... 2 -4 4 -3 2 -4 1 -5
Passiv nynorsk ................... 5 1 7 4 3 0 5 2
Passiv bokmal .................... 45 -3 62 8 53 3 36 -6
Aktiv bokmal ..o 48 6 28 -9 42 1 58 9
Religion
Medlem ..........cccccvviviiinninns 7 -3 6 -3 11 1 14 -1
Middels aktivitet ................. 17 2 16 0 10 -3 8 -4
Lav aktivitet ............ccccccoee. 15 -3 16 -3 13 -4 13 0
PaSSIV ....ovvviiiiiiiiiiiiiii 61 4 61 6 66 6 65 5
Region
Oslofjord ......cooviiiiieiis 31 0 24 -8 31 -3 32 -1
Indre @stland ... 14 -2 11 -6 15 -2 14 -2
Sgrlandet ...l 6 0 5 -1 4 -1 6 -1
Vestlandet 31 4 46 18 34 9 30 4
Tregndelag ...... 8 -1 6 -3 8 -2 7 -2
Nord-Norge 10 -1 9 0 8 -1 11 2
By/ Land
Spredtbygd ..........cccooeiiiinnnnn 24 -9 34 1 31 -1 32 1
Tettbygd ....oooooiiiiii 76 9 66 -1 69 1 68 -1
N 192 170 310

! Opplysningene for 2005 er basert pa intervjusparsmal. Far 2005 er opplysninger om utdanning hentet fra SSBs

utdanningsregister.
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Vedlegg B: Sparreskjema

Den norske valgundersgkelsen 2009

SPM.1 Laoss begynne med et spersmé om politisk interesse. Vil du si at dui aminnelighet er ...

1| 10 Meget politisk interessert
2| 57 Ganske interessert

3| 30 Lite interessert

4| 3 Overhodet ikke interessert
8

0 VET IKKE

SPM.2 Vi vil gjerne hgre om du har deltatt i politiske diskusjoner eller samtaler foran valget i ar. Hvor ofte pratet du om

valget i familien eller med venner og bekjente. Vil du si omtrent ...

1| 24 Daglig

2| 46 Et par ganger i uken
3| 2 Mer selden

4| 8 Aldri

8, 0 VET IKKE

SPM.3 Nar du ser tilbake pa valget nd i hgst, hvor mye brydde du deg personlig om hvilket parti eller hvilke partier som

vant valget? Vil du si at du...

45 Brydde deg mye om det

43 Brydde deg en del om det

12 Det spilte liten rolle for deg personlig
0 VET IKKE

OWN -

SPM.4 Kan du nevne en eller to saker som var viktig for din egen stemmegivning?

HVISIO BARE NEVNER EN SAK, SPR OM DET ER FLERE SAKER SOM ER VIKTIGE.

VI KOMMER SENERE TILBAKE TIL HVORFOR IO IKKE HAR STEMT

SPM4A 1 SAK Lo
7 IKKE STEMT
8 VET IKKE/ INGEN SAK NEVNT

SPM.4B 1 SAK 2.
8 VET IKKE/ BARE EN SAK NEVNT

SPM .5 Noen mener at Norges hjelp til fattige land, de sakalte utviklingslandene, bar skjseres ned, mens andre mener at

den ber opprettholdes som na eller eventuelt gkes. Hva er din mening?

DERSOM DET ER TVIL OM HVOR SVARET SKAL KRYSSES AV, KRYSS AV FOR "ANDRE

SVAR’
1| 24 BOR SKJARES NED
2| 60 OPPRETTHOLDES SOM NA
3| 12 BOR OKES
7 ANDRE SVAR
8| 1 VET IKKE
SPM .6 Her i landet har som kjent myndighetene satt i verk mange tiltak som regulerer bruken av alkohol. Hvordan ser du

pa disse reglene, synes du reglene er for strenge, eller er de ikke strenge nok?

24 | REGLENE ER FOR STRENGE
57 PASSE SOM DE ER

18 IKKE STRENGE NOK

1 VET IKKE

0 wWN -
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SPM.7 Vi kommer na til en del meninger som folk gjerne gir uttrykk for. Vil du for hvert utsagn jeg leser opp si om du er
helt enig, noksa enig, noksa uenig eller helt uenig i dette?

VED BESOKSINTERVJU: VISKORT 1

Helt Noksd BADE Noksd Helt VET
enig enig OG uenig uenig IKKE

1 2 3 4 5 8

A. Det gamle og velpravde er som regel bedre enn

NYMOEENS PEFUNN ...t e e 9] [38] [18] [3] [10] [0]
B. Vi ber tillate olje- og gassutvinning utenfor

Lofoten og Vesterdlen .........cooeeevvvvvvieeeeeieiinnnn. 2] [24] [8] [20] [238] [ 3]
C. Detleggesalt for liten vekt pamiljgvern i dagens

NOFGE - v e ee et (Z] [®] [7] [®] [9] [T]
D. Innvandring utgjer en alvorlig trussel mot var nasionale

EOBNMAIT .o eeee oot [20] [21] [6] [3] [2Z] [0]
E. Full sysselsetting kan lettere trygges hvis staten far mer

innflytelse over bankenes og bedriftenesvirksomhet ... [ 8 | [ 27| [11] [32] [18] [ 4 |
F. | den ndvagende gkonomiske situagion er det rom for

betydelige lettelser i skatter og avgifter..................... |16 ] [28] [ 7] [34] [14] | 1]
G. Hvissamfunnet ikke har mulighet til & kontrollere det

private naaringsliv, f&r de ledende i bankene og

industrien altfor stor innflytelse ................cc.cceun |22 ] [38] [9] |22 [7] |3]
H. De som sitter pa Stortinget og bestemmer tar ikke mye

hensyn til det vanlige folk tror og mener ................. [22] [20] [8] [3] [9] [1]

Vi vil gjerne here hvordan du ser pa partienes stilling til noen aktuelle spersmal. | hvert enkelt tilfelle vil vi gjerne vite om du
har noen mening om hvilket parti som har den beste politikken.

REKKEF@LGEN PA TEMAENE ROTERER. 10 SKAL BARE AVGI ETT SVAR.

SPM. 8A Farst gjelder det skole- og utdanningspolitikken. Hvilket parti synes du har best politikk pa dette omradet?

RIDT/RV

SOSIALISTISK VENSTREPARTI
ARBEIDERPARTIET
VENSTRE

KRISTELIG FOLKEPARTI
SENTERPARTIET
HOYRE
FREMSKRITTSPARTIET
ANDRE PARTIER

INGEN PARTIER

VET IKKE

©CSO0O~NoOUsWNE
o o|o|u|B|r|~»RG|e

o W
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SPM.8B  Sa skatte- og avgiftspolitikken. Hvilket parti synes du har best politikk pa dette omradet?

OCOOVWO~NOOUITE,WNPE

© w

olao|5IRINv v w| B~ o

RODT/RV

SOSIALISTISK VENSTREPARTI
ARBEIDERPARTIET
VENSTRE

KRISTELIG FOLKEPARTI
SENTERPARTIET
HAYRE
FREMSKRITTSPARTIET
ANDRE PARTIER

INGEN PARTIER

VET IKKE

SPM.8C Sainnvandringspolitikken. Hvilket parti synes du har best politikk pa dette omradet?

SPM.8D

SPM.8E

38

OCOOVWO~NOOUTE,WNPE

© w

o|uto|B|H| | w|u| R |+

RODT/RV

SOSIALISTISK VENSTREPARTI
ARBEIDERPARTIET
VENSTRE

KRISTELIG FOLKEPARTI
SENTERPARTIET
HAYRE
FREMSKRITTSPARTIET
ANDRE PARTIER

INGEN PARTIER

VET IKKE

S& om klima og miljg. Hvilket parti synes du har best politikk pa dette omradet?

© W

Sa gjelder det eldreomsorgen. Hvilket parti synes du har best politikk p& dette omradet?

© W

©COOVWO~NOOUA,WNPE

©COOVWOO~NOOUPA,WNPE

0

35

15

15

1

0|0 |h|0ofOn

NI w
olBr|RIRNvovd Yoo

RODT/RV

SOSIALISTISK VENSTREPARTI
ARBEIDERPARTIET
VENSTRE

KRISTELIG FOLKEPARTI
SENTERPARTIET
HAYRE
FREMSKRITTSPARTIET
ANDRE PARTIER

INGEN PARTIER

VET IKKE

RODT/RV

SOSIALISTISK VENSTREPARTI
ARBEIDERPARTIET
VENSTRE

KRISTELIG FOLKEPARTI
SENTERPARTIET
HAYRE
FREMSKRITTSPARTIET
ANDRE PARTIER

INGEN PARTIER

VET IKKE
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SPM.8F Sa gjelder det samferdselspolitikk. Hvilket parti synes du har best politikk pa dette omradet?

1

6

19

4

1

17

16

15

0

9

©COOVWO~NOOUPA,WNPE

© W

12

RODT/RV

SOSIALISTISK VENSTREPARTI
ARBEIDERPARTIET
VENSTRE

KRISTELIG FOLKEPARTI
SENTERPARTIET
HAYRE
FREMSKRITTSPARTIET
ANDRE PARTIER

INGEN PARTIER

VET IKKE

SPM.8G Sa gjelder det barne- og familiepolitikken. Hvilket parti synes du har best politikk pa dette omradet?

0

14

33

QOUWoO~NOOUILA,WNPE

w

N
o|o|w|o|NvRn

(o]
(o]

10

RIDT/RV

SOSIALISTISK VENSTREPARTI
ARBEIDERPARTIET

VENSTRE

KRISTELIG FOLKEPARTI
SENTERPARTIET

HAYRE
FREMSKRITTSPARTIET
ANDRE PARTIER

INGEN PARTIER

VET IKKE

SPM .8H Sa er det distriktspolitikken. Hvilket parti synes du har best politikk pa dette omradet?

OO OVWO~NOOUITA,WNPE

W

= w =
Rlo|o|u|o|Yv|o|B|wlo

RADT/RV

SOSIALISTISK VENSTREPARTI
ARBEIDERPARTIET
VENSTRE

KRISTELIG FOLKEPARTI
SENTERPARTIET
HAYRE
FREMSKRITTSPARTIET
ANDRE PARTIER

INGEN PARTIER

VET IKKE

SPM .8 Sa er det spgrsmalet om & bekjempe arbeidsledigheten. Hvilket parti synes du har best politikk pa dette omradet?

OO OVWO~NOUIAWNE

[(o ]y OS]

o/ ~Njo|u| Rk k|rk|&|v o
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RGDT/RV

SOSIALISTISK VENSTREPARTI
ARBEIDERPARTIET
VENSTRE

KRISTELIG FOLKEPARTI
SENTERPARTIET
HOYRE
FREMSKRITTSPARTIET
ANDRE PARTIER

INGEN PARTIER

VET IKKE
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N& kommer vi til noen spgrsmal der vi gnsker & vite hvor du plasserer deg selv pa en skala fra 0 til 10.
Farst gjelder det natur og miljgvern. Verdi 0 uttrykker at miljgvernet ikke bgr fares sé langt at det gar utover var

SPM.9
levestandard, mens verdien 10 uttrykker gnsket om at vi bgr satse mye mer pa miljgvern, selv om det medfgrer
betydelige lavere levestandard for alle, inkludert deg selv. Hvor vil du plassere deg pa denne skalaen?

VED BESGKSINTERVJU: VISKORT 2

3 4 5 6 7 8 9 10 9
[2a ] [w] [®] [B] [+4] [7] [7]
N N

0 1 2
[2] [*] [38] [e] [7]
A
Miljevernet ber ikke fares s _ Setse mye mer pa VET
langt at det gér utover var miljgvern, selv om det IKKE
levestandard medfarer betydelig
lavere levestandard for
dle - inkludert deg selv

Sa er det spgrsmalet om norsk innvandringspolitikk. Verdien 0 pa skalaen gir uttrykk for standpunktet at vi bgr
gjare det lettere for innvandrere & f& adgang til Norge, mens verdien 10 uttrykker den oppfatning at antall

SPM.10

innvandrere til Norge bgr begrenses enda sterkere enn i dag.
Hvor vil du plassere deg pa denne skalaen?

VED BES@KSINTERVJU: VISKORT 3
3 4 5 6 7 8 9 10 99
[4] [ 5] 19] [ 8] 14 16] [ 7] 23] [ 1]

N N

0 1 2
(1] [1] [ 3]
A
Bor gjgre det lettere for Enda sterkere begrensning  VET
innvandrere a fa adgang til av antall innvandreretil  IKKE
Norge Norge

Hvor vil du plassere deg selv pa en skala fra 0 til 10 der O betyr at kristendomsundervisningen bgr veere
obligatorisk i grunnskolen, mens 10 betyr at kristendomsundervisningen bgr veere frivillig i grunnskolen?

SPM.11
VED BES@KSINTERVJU: VISKORT 4
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 99
[ [ 7] [7] [7] [s] [ 4] [3] [58] [7] [3] [ 22]7[1]

AN AN AN
Kristendomsundervisningen Kristendoms VET
ber vazre obligatorisk i undervisningen ber veae IKKE
grunnskolen frivillig i grunnskolen

Hvor vil du plassere deg selv pa en skala fra 0 til 10 der 0 betyr at sentrale myndigheter tar for lite hensyn til
utkant-Norge, mens 10 betyr at sentrale myndigheter tar for mye hensyn til utkant-Norge?

VED BES@KSINTERVJU: VISKORT 5

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 99
[0 1 [6] [ 1] B][12] [ 3] [ 6] [ 5] [4] [31] [2] [ 0]
A A A
Sentrale myndigheter tar for Sentrale myndigheter tar VET

for mye hensyn til IKKE
utkant-Norge

lite hensyn til utkant-Norge
Statistisk sentralbyra

40



Notater 29/2011 Valgundersgkelse 2009

SPM.13 )a en skala fra O til 10 der O betyr at Norge absolutt ikke bgr bli medlem av EU, mens 10 betyr at Norge
absolutt bgr bli medlem av EU?

VED BESGKSINTERVJU: VISKORT 6

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 99
(1] [ 4] [8] [7] [4] [ 5] [ 4] [ 7] [8] [ 4] [16] [ 2]
A A A
Bar absolutt ikke bli medlem Bar absolutt bli medlem VET
av EU av EU IKKE

SPM. 14 ndringer. Hvor vil du plassere deg selv pa en skala fra 0 til 10, der 0 betyr at klimaendringer ikke er noe
problem, mens 10 betyr at klimaendringer er et sveert stort problem.

VED BES@KSINTERVJU: VISKORT 7

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 99
(2] [a] [2] [3] [3] [ 4] [7] [ 35] [ 19][ o] [ 24] [ 1]
AN AN AN
Klimaendringer er ikke noe Klimaendringer eret  VET
problem svaat stort problem  IKKE

SPM.15 Laoss igjen ta for oss noen pastander. Vi bruker fortsatt svaralternativene helt enig, noksa enig, noksa uenig og
helt uenig. Vil du veere sé vennlig a si hvilket svar du gir for hvert utsagn jeg leser opp?

VED BES@KSINTERVJIU: VISIGJEN KORT 1

Helt Noksd BADE Noksd Helt VET

enig enig OG uenig uenig IKKE

1 2 3 4 5 8

A. Storbyene ber f& beholde betydelig mer av sine

egne skatteinntekter enndeféridag........................ |17] [3s] [11] [24] [10] | 3]
B. Vi ber satse mer pd utbygging av vindkraft............... [s0] [33] [3] [8] [4] [2]
C. Forskjdlenei nordmenns gkonomiske evne er fortsatt s

store at myndighetene méa se det som en hovedoppgave

AMINSKE DEM o vv oo (] [%] [7] [2] [0] [2]
D. Politikken er ofte sdinnviklet at alminnelige folk ikke

kan sette seg inni hvaden dreier segom ................. 23] [39] [5] [28] [9] [1]
E. Kirkenber skillesfrastaten...................o.vennn.... [32] [17] [6] [19] [24] | 2]
F.  Ordningen med kontantstette ber fjernes.................. [30] |15] | 5] [2] [J29]| | 1|
G. Hensynet til norske arbeidsplasser ber ga foran

reduserte utslipp av Klimagasser.................c..c....... |1B] [25] [10] [3] [14] [ 2]
H. Vi ber styrke det norske Forsvaret i &rene fremover |20] [32] [6] |24 [ 8] | 1]

Statistisk sentralbyra
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Satil noen sparsma om kjennskap til partier og politikk.

SPM.16 Vet du tilfeldigvis hvilke partier som har veert med i regjeringen i den siste stortingsperioden?
SVARALTERNATIVENE MA IKKE LESES OPP, OG IO MA IKKE GIS NOEN FORM FOR HJELP

1] 9% | ARBEIDERPARTIET

2] 89 | SOSIALISTISK VENSTREPARTI
3[ 8 | SENTERPARTIET

50[ 10 | ANDRESVAR

99[ 2 | VETIKKE

SPM .17 De siste arene har det veert uenighet om utbygging av nye felter for olje- og gassutvinning pa den norske
kontinentalsokkelen. Kan du si hvilke to omrader som har veert spesielt omstridt?
SVARALTERNATIVENE MA IKKE LESES OPP, OG 10 MA IKKE GIS NOEN FORM FOR HJELP

1] 77 ] LOFOTEN
2[ 4 | VESTERALEN
50[ 32 | ANDRESVAR
99[ 10 | VETIKKE

SPM.18 Vet du hvem som har veert samferdselsminister det siste aret far valget, og hvilket parti vedkommende
representerer?
SVARALTERNATIVENE MA IKKE LESES OPP, OG |0 MA IKKE GIS NOEN FORM FOR HJELP

1 LIV SIGNE NAVARSETE
2 SENTERPARTIET

50 ANDRE SVAR
99[ 11 | VETIKKE

SPM.19 Hvilke to partier gikk samlet i mot loven som apner for ekteskap mellom to av samme kjgnn?
SVARALTERNATIVENE MA IKKE LESES OPP, OG IO MA IKKE GIS NOEN FORM FOR HJELP

1[ 50 | FREMSKRITTSPARTIET
2[ 80 | KRISTELIG FOLKEPARTI
50[ 25 ] ANDRESVAR
99| 8 | VETIKKE
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SPM.20 Vi har sa noen spgrsmal om politiske aktiviteter som man kan delta i. Har du i Igpet av de siste fire arene:
JA NEI VET IKKE
1 2 8
A. Skrevet under opprop, aksondliste, underskriftskampanje e.l.
for & fremme en bestemt politisk sak? 28 71 1
A2. STILLESBARE HVISIO SVARER JA PA SPM20A
Har noe av dette skjedd viainternett, e-post eller sms? 49 51 0
B. Deltatt i demonstrasjon/aksjon eller lignende for & fremme
en bestemt politisk sak? 1 89 0
C.  Skreveti avisen for afremme en bestemt politisk sak? 6 94 0
D. Tatt opp en politisk sak i parti, fagforening eller annen organisasion? | 11 89 0
E.  Sendt skriftlig klage, fremmet annet forslag e.l. til myndighetene? 9 a1 0
E2. STILLESBARE HVISIO SVARER JA PA SPM20E
Har noe av dette skjedd viainternett eller e-post? 51 49 0
F. Boikottet produkter av politiske eller etiske grunner? 20 80 0
G. Dedltatti diskugoner om samfunnssparsmal pa
internett? 9 91 0
H.  Vaati kontakt med en politiker for &fremme en bestemt politisk 16 84 0
sak?
H2. STILLESBARE HVISIO SVARER JA PA SPM20H
Har noe av dette skjedd viainternett, e-post eller sms? 28 72 0
l. Er du for tiden betalende medlem av noe parti? 7 93 0
J. Har du tatt en eller flere av de sdkalte partitestene pa nettet far valget 62 0
i &r?
1 2 3 8
ingen
or enviss betydning VET
Jo. STILLESBARE HVISIO SVARER JA PA SPM20J be[ydnmg’) betydnmg'? ? IKKE
Hvor stor betydning hadde dette for ditt valg av
parti? Hadde det..........cocoovriieiiireece e | 3 | | 21 | | 76 | | 0 |
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SPM.21 Man kan hente informasjon om valget pa en rekke ulike mater. Hvor viktige vil du si at fglgende kilder var for deg i
denne valgkampen. Angi din mening pa en skala fra 1 til 5, der 1 betyr "ikke viktig” og 5 betyr "sveert viktig”.

VED BES@KSINTERVJU: VISIGJEN KORT 8

Ikke Svaat VET
viktig viktig IKKE
1 2 3 4 5 8
A.  Riksdekkende og regionale aviser
(inkludert nettutgaver) | 16 |[12] |2 27 | [ 24 [ [1]
B. Lokaaviser (inkludert nettutgaver) [ 27 | [ 18] [21 9 [ 1] [1]
C. TV | 10 | 10 | 18 25 | | 36 | | 1 |
D. Radio | 31 | 21 | 20 17 | | 10 | | 1 |
E.  Internett utenom nettaviser [ 9 | [ 18] |14 0 ][ 8] [1]
F.  Partienes valgkampmateriell (brosjyrer, pamfletterel.) | 52 | [ 20 | [ 15 7 ] 5 ] [1]
G. Diskugoner med familie og venner [ 16 | [ 14 ] |30 26 | [ 3] [1]

SPM .22  Er det farst og fremst avisenes papirutgave som er viktigst for deg, er papirutgaven og nettutgaven like viktige,
eller er det avisenes nettutgave som er viktigst for deg personlig nar det gjelder informasjon om valget?

58

20

21

1

O WN -

PAPIRUTGAVEN VIKTIGST
LIKEVIKTIGE
NETTUTGAVEN VIKTIGST
VET IKKE

SPM.23 Jeg vil gjerne vite hvor stor tillit du har til enkelte institusjoner. Etter at jeg har lest opp navnet pa en institusjon,
kan du plassere den pa en skala fra 0 til 10 der 0 betyr at du har ingen tillit i det hele tatt og 10 betyr at du har
sveert stor tillit. Den fgrste institusjonen er kommunestyret.

VED BESZKSINTERVJU: VSKORT 9

0
T

1

2 3 4 5 6 7 8 9
AN s e v I O O

10

99

[ 1 [ ]

Ingen tillit i
det hele tatt

FORTSETTER PA NESTE SIDE, A TIL G:

44

Svaat stor tillit

VET
IKKE
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Storting

® mmo o ®»

Mediene

Regjeringen

et

Domstolene

Politikere

Kommunestyret

Politiske partier

REKKEF@LGEN PA INSTITUSJONENE
ROTERER

Jugunit

SPM.24 Hvor stor forpliktelse faler du det er & stemme ved Stortingsvalg? Vil du s at forpliktelsen er svaat
stor, noksa stor, noksé liten eller er det ingen forpliktelse i det hele tatt?

1] 60
2 29
3 7
4| 4
gl o

SVART STOR FORPLIKTELSE

NOKSA STOR FORPLIKTELSE

NOKSA LITEN FORPLIKTELSE

INGEN FORPLIKTELSE | DET HELE TATT
VET IKKE

SPM.25 Sakommer vi til noen spgrsmal om hvilke utfordringer Norge som nasjon star overfor i dag. Hva er etter din
mening den viktigste utfordringen? Og hva er den nest viktigste?

8[ ] VETIKKE SPM.27

SPM.26A  Hvis du tenker p& den viktigste utfordringen: Hvilket parti synes du er best til & handtere den?

0

15

29

6

4

3

17

12

0

10

OO OVWO~NOOOUITA,WNPE

© W

5
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RGDT/RV

SOSIALISTISK VENSTREPARTI
ARBEIDERPARTIET
VENSTRE

KRISTELIG FOLKEPARTI
SENTERPARTIET
HAYRE
FREMSKRITTSPARTIET
ANDRE PARTIER

INGEN PARTIER

VET IKKE
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SPM.26B  Og den nest viktigste utfordringen: Hvilket parti syns du er best til & hdndtere den?

SPM.27

46

1

RADT/RV

10

SOSIALISTISK VENSTREPARTI

30

ARBEIDERPARTIET

5

VENSTRE

3

KRISTELIG FOLKEPARTI

4

SENTERPARTIET

19

HAYRE

13

FREMSKRITTSPARTIET

0

ANDRE PARTIER

10

INGEN PARTIER

©COOVWoO~NOOUPRA,WN =

© W

5

VET IKKE

Sa ser vi pa diskusjonen om adgang til abort. Vi har samlet noen av de standpunktene som blir hevdet i denne
debatten. Hvilken av disse uttalelsene stemmer best med din egen mening?

1 1
o 12
3] 18
4| 68
gl 1

VED BES@KSINTERVJU: VISKORT 10

Abort bgr aldri tillates.

Abort ber tillates bare hvis kvinnens liv éller helse er i fare.

Abort bar ogsatillates hvis kvinnen pa grunn av personlige forhold har meget vanskelig
for ataseg av et barn

Selvbestemt abort. Den enkelte kvinne méa selv f& bestemme om hun vil fade sitt barn.
VET IKKE
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SPM.28 Vihar noen flere utsagn. Vi bruker igjen svaralternativene helt enig, noksa enig, noksa uenig og helt uenig. Vil du

veere sa vennlig & si hvilket svar du gir for hvert utsagn jeg leser opp?

VED BESBKSINTERVJU: VISIGJEN KORT 1

Helt Noksi BADE Noksd Helt VET
enig enig OG uenig uenig IKKE
2 3 4 8

A. For doppmuntre innsatsviljen til den enkelte, bar vi

godta sterre lgnnsforskjeller ennidag ..................... | B | [ 25 ]|[7] [3] [23] [0]
B. | darligetider bar vi ferst og fremst sarge for arbeid til

NOFAMENN ..ttt | 26 || 26 | [4] [ 2r ] [1B] [1]
C. Vi ber tillate kommersielle privatskoler.................... [ 2 | [ 31 |[4] [2a] [20] [2]
D. Det er viktigere 8 bygge ut offentlige tjenester enn &

SEE NE SKAEN ..o (@ |[2 | [6] [B][7] [0]
E. Vi baer bygge gasskraftverk selv om CO2-rensing

ikke skulle vaare mulig med dagens teknologi............ [ 12 | [ 20 | [5] [3] [21] [3]
F. Flyktninger og innvandrere bgr ha samme rett til

sosialhjelp som nordmenn, selv om de ikke er norske

S 1 00 (01 (=N | 19 | [ 29| [5] [22] 2] [2]
G. Politikere og byrékrater i Oslo forstér lite av det som

skjer i bygde-NOIge. .......covvveieeiii e | 30 |4 | [7] Jw] [3] [3]
H. Det er viktig at vi underskriver internasjonae

avtaler selv om det begrenser norske myndigheters

NANAIEFTINEL ... o+ evov oo [ | [ ][9] [B][9] [4]

NB! SPM.29 TIL SPM.43 = CSES.

SPM.29 Noen hevder at det spiller en stor rolle hvem som sitter med makten. Andre hevder at det ikke spiller noen rolle
hvem som sitter med makten. Hvis du bruker skalaen p& kortet (der 1 betyr at det spiller en stor rolle hvem som
sitter med makten og 5 betyr at det ikke spiller noen rolle hvem som sitter med makten), hvor vil du plassere deg

selv?

VED BES@KSINTERVJU: VISKORT 11

1 2 3 4 5 8
33 33 20 [10] [ 4] [0]
getspillerenstor rolle DetspilleringeTn \T/ETIKKE

hvem som sitter med
makten

Statistisk sentralbyra

rolle hvem som

sitter med makten
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SPM.30 Noen hevder at uansett hvem folk stemmer p4, sa vil det ikke ha noen betydning for hva som skjer. Andre hevder
at hvem folk stemmer p& har betydning for hva som skjer. Hvis du bruker skalaen pa kortet (der 1 betyr at uansett
hvem man stemmer pa, sa vil det ikke ha noen betydning for hva som skjer og 5 betyr at hvem man stemmer pa
har betydning for det som skjer), hvor vil du plassere deg selv?

VED BESOKSINTERVJU: VISKORT 12

1 2 3 4 5 8
[4] [6] 15 34 41 [0]
Uansett hvem folk Hvem folk stemmer VET IKKE
stemmer pa, savil pahar betydning
det ikke hanoen
betydning
SPM .31 Vil du si at det er noe parti i Norge som representerer dine synspunkter rimelig bra?

1| 8| JA

2| 15| NEI SPM.33

8| 2 VET IKKE—» SPM.33

SPM .32 Hvilket parti representerer dine synspunkter best?

1 1| R@DT/RV
2 8| SOSIALISTISK VENSTREPARTI
3| 36| ARBEIDERPARTIET
4 6| VENSTRE
5 5| KRISTELIG FOLKEPARTI
6 6| SENTERPARTIET
7| 20| H@YRE
8| 16| FREMSKRITTSPARTIET
9 1| ANDRE PARTIER/LISTER, SPESIFISER: ....cuviiiiii i e e e
991 VET IKKE
SPM.33 Uansett hvordan du ser pa partiene, synes du det er noen partileder som representerer dine synspunkter rimelig
’ bra?
1| JA
2| 5 NEI SPM.35
8| 2 VET IKKE ———— > SPM.35

48 Statistisk sentralbyra



Notater 29/2011 Valgundersgkelse 2009

’ . . ”
SPM .34 Hvilken partileder representerer dine synspunkter best?

KRISTIN HALVORSEN
JENS STOLTENBERG
LARS SPONHEIM

LIV SIGNE NAVARSETE
DAGFINN H@YBRATEN

ERNA SOLBERG

ERCRERCRERCACACRCEERE

7| 18 SIV JENSEN
8 TORSTEIN DAHLE
9 ANDRE, SPESIFISER
30 INGEN/ NEI
99 VET IKKE
SPM.35 Vi har de fire siste &rene hatt en regjering bestdende av Arbeiderpartiet, Sosialistisk Venstreparti og

Senterpartiet. Hvor god jobb synes du denne regjeringen i alminnelighet har gjort? Har den gjort en...

7 Svaat god jobb

62 God jobb

17 HVERKEN GOD ELLER DARLIG
1 Dérlig jobb

Svaat dérlig jobb

VET IKKE

N

[En

U WNLPE
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SPM.36 Jeg vil gjerne vite hva du mener om de enkelte politiske partiene. Etter at jeg har lest opp navnet pa et politisk
parti, kan du plassere det pa en skala fra O til 10 der O betyr at du sterkt misliker partiet og 10 betyr at du liker
partiet sveert godt. Det farste partiet er Kristelig Folkeparti.

VED BES@KSINTERVJU: VISKORT 13

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 99
T s N s N e N N B B
%isliker sterkt Liker svaat goﬁt I/ET

IKKE

Hvor vil du plassere Kristelig Folkeparti pa denne skalaen?

Kristelig Folkeparti ......................

VEeNStre ...ooooviiiiiiie i

REKKEF@LGEN PA PARTIENE ROTERER

I @ m m O O W »
(%2}
o
9,
L
o
=
=
<
)
=1
Z
]
o
2
=

JUUUoOOL

SPM.37 Navil jeg gjerne vite hvor mye du liker eller misliker noen av vare politiske ledere. Etter at jeg har lest opp navnet
pa en politisk leder, kan du plassere han eller henne pa en skala fra 0 til 10, der 0 betyr at du sterkt misliker
politikeren og 10 betyr at du liker politikeren svaert godt. Hvis jeg nevner navnet pa en politiker du ikke kjienner til
eller fgler du ikke vet nok om, sa bare si ifra. Den farste politiske lederen er Dagfinn Hgybraten.

VED BES@KSINTERVJU: VISIGJEN KORT 13

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 99
N N s O A B O B B O B N B N e
%isliker sterkt Liker svaat goﬁt I/ET

IKKE

Hvor vil du plassere ham pa denne skalaen?

FORTSETTER PA NESTE SIDE, A TIL H:
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A. Dagfinn Haybréten .................c....... L]
B. Lars SPOnheim .......c.ccoecveeeeeeeannnn: [ ]
C. Liv Signe Navarsete.............cccce.ne. [ ]
D. Kristin Halvorsen ............ccoocoovenes L]
E. Erna Solberg.........ccooveviiiiiiinnnennn. I:I REKKEF@LGEN PA PARTILEDERNE ROTERER
F. SIVIENSEN ..o [ ]
G. Torstein Dahle..........coooviieirioneenns [ ]
H. Jens Stoltenberg .........cooveerreeanenn: [ ]
SPM .38 | politikken snakkes det iblant om venstresiden og hayresiden. Hvor vil du plassere partiene pa en skala fra 0 til
10 der O betyr venstresiden og 10 betyr hgyresiden? Vi begynner med......
VED BES@KSINTERVJIU: VISKORT 14
O e e B e
r/enstr%i den er@d$ I/ET
IKKE
A. Senterpartiet ..........c..cocoeeeeieenns [ ]
B. FremskrittSpartiet .............c.ocooeevas L]
C. VENSITE oo [ ]
D. Arbeiderpartiet ......................... [ ] REKKEF@LGEN PA PARTIENE ROTERER
E. HBYIE oo [ ]
F. Kristelig Folkeparti ....................... [ ]
G. Sosialistisk Venstreparti ................ [ ]
H. RIAURV ... e, [ ]

SPM.39 Hvor vil du plassere deg selv pa en skala fra 0 til 10 der 0 betyr venstresiden og 10 betyr hgyresiden?

VED BESGKSINTERVJU: VISIGJEN KORT 14

0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 99

(L] [2] [5] [1uw] 12 ][10 [[12 J[16 [[12 ] [4] [3] [3]

T/enstresiden er@d£ I/ET
IKKE

SPM.40 Nar du ser tilbake p& valgkampen. | hvor stor grad mener du valgkampen bidro til & klargjare forskjellene mellom
partiene? Vildu sii ...

1| 4 | sveat stor grad

2| 34 | | noksastor grad
3| 48 I noksa liten grad
4| 12 | svaat liten grad
8| 2 VET IKKE
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SPM.41  Hvor godt fulgte du med pa valgkampen? Svaat godt, noksd godt, ikke sa godt, eller fulgte du ikke
med i det hele tatt?

10 | SVART GODT
53 | NOKSA GODT

29 IKKE SA GODT

7 FULGTE IKKE MED
1 VET IKKE

O~ WN PP

SPM .42  Alttatti betraktning, er du meget forngyd, ganske forngyd, ikke seerlig forngyd eller ikke forngyd i det hele tatt
med den maten demokratiet virker pa i Norge?

21 MEGET FORN@YD

66 GANSKE FORN@Y D

10 IKKE SARLIG FORN@Y D

2 IKKE FORN@YD | DET HELE TATT
1 VET IKKE

CuUThNPE

SPM.43A  Mange fgler seg som tilhengere av et bestemt parti, mens andre fgler seg mer ubundet av partiene. Vil du si at
du i alminnelighet tenker pa deg selv som en hgyremann (-kvinne), en arbeiderpartimann (-kvinne), en SV-
mann (-kvinne) og sa videre, eller faler du deg ikke knyttet til noen av partiene?

1 RGDT/RV

4 SOSIALISTISK VENSTREPARTI

21 ARBEIDERPARTIET

2 VENSTRE

3 KRISTELIG FOLKEPARTI

SENTERPARTIET

12 HOYRE

7 FREMSKRITTSPARTIET

0 ANDRE PARTIER/LISTER

a7 IKKEKNYTTET TIL ET BESTEMT PARTI —— SPM.44
1 VET IKKE SPM.44

©COOVWoO~NOOULA,WNPE
N

O W

SPM .43B Betrakter du deg som sterkt overbevist tilhenger av dette partiet, eller er du ikke seerlig overbevist?

1| 60 STERKT OVERBEVIST

2| 3 IKKE SARLIG OVERBEVIST
8 1| VETIKKE

NB! CSESSLUTT.

SPM.44  Hvor ofte leste du om valget painternett i forbindelse med valgkampen?

1| 22 Hver dag

2| 27 Minst én gang i uka
3| 2 Sjeldnere

4| 28 Aldri

8| 1 VET IKKE

SPM.45 Har duiforbindelse med valget i ar hentet informasjon fra partienes hjemmesider pa internett?

1| 18 JA
2 8 NEI SPM .47
8| 1 HUSKER IKKE/ VIL IKKE Sl SPM .47
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SPM.46

SPM .47

SPM.48

SPM.49

SPM.50

SPM.51

Hvilket parti eller hvilke partiers nettsider hentet du informasjon fra? 10 KAN NEVNE FLERE PARTIER

1[3]
2[ 7]
3[ 2]
a9
5[4
6[_5]
7]
8[ %
o[ 1]
9 2

RADT/RV

SOSIALISTISK VENSTREPARTI

ARBEIDERPARTIET

VENSTRE

KRISTELIG FOLKEPARTI

SENTERPARTIET

HJYRE

FREMSKRITTSPARTIET

ANDRE PARTIER/LISTER

VET IKKE

Har du i forbindelse med valget i &r besgkt noen politikeres nettsider, for eksempel pa facebook eller twitter?

8

1
2 92
gl o

JA
NEI SPM.49
HUSKER IKKE/ VIL IKKE S| SPM .49

Var dette i hovedsak nettsidene til partiledere, eller var det mest andre politikere?

56

12

30

0 wWN -

2

| HOVEDSAK PARTILEDERE
BEGGE DELER

ANDRE POLITIKERE
HUSKER IKKE/VIL IKKE S

Det har vaat en del diskusion om politisk reklame pa TV ber tillates eller ikke. Hvaer din mening
om dette sparsmalet?

1

39

POLITISK REKLAME B@R TILLATES

2

56

POLITISK REKLAME B@R IKKE TILLATES

98

2

ANNET SPESIFISER. ... et

99

3

VET IKKE

| tiden far valget var det mye snakk om hvilken regjering landet skulle f& Hvor viktig var
regjeringsspegrsmalet for din stemmegivning? Vil du si:

1| 46 | Svaatviktig

2| 35 | Noksaviktig

3| 14 Ikke saalig viktig

4| 5 Ikke viktig i det hele tatt
99| © VET IKKE

Foran valget i & har det vaart diskutert flere ulike regjeringsalternativer. Hvilket av de fglgende
alternativene foretrekker du selv? LES OM N@DVENDIG ALTERNATIVENE OM IGJEN

1| 48 | Enregjering bestdende av Sosialistisk Venstreparti, Arbeiderpartiet og Senterpartiet

2| 16 | Enregjering bestdende av Kristelig Folkeparti, Venstre og Hayre

3| Z En regjering bestdende av Hayre og Fremskrittspartiet
9| 7 ANNET S 0= ) 11
99| 2 VET IKKE
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SPM.52A  Erdet ett eller flere partier du overhodet ikke gnsker at skal inngd i en regjering?

177 JA

2| 4] KANSKJE, I TVIL

3[ 16| NEI — SPM.53
8] T | VETIKKE - ., SPMS53

SPM .52B Hvilket parti eller hvilke partier er dette? I0 KAN NEVNE FLERE PARTIER
1 RZDT/RV
2 SOSIALISTISK VENSTREPARTI
3 ARBEIDERPARTIET
4 VENSTRE
5 KRISTELIG FOLKEPARTI
6] 6] SENTERPARTIET
7 H@YRE
8 FREMSKRITTSPARTIET

9 ANDRE PARTIER/LISTER

99 VET IKKE

SPM .53 Er det et spesielt omrade der du synes at den rgd - grgnne regjeringen har gjort en god jobb?

TIL INTERVJUEREN: APENT SP@RSMAL. KRYSS AV DET SOM PASSER BEST | FORHOLD TIL I0s SVAR —
DET ER TILLATT FOR 10. A NEVNE FLERE OMRADER.

1158 | JA SPESIFISER:. ..ot
2| 38 NEI
8|4 VET IKKE

SPM .54 Er det et spesielt omrade der du synes at den rgd - grgnne regjeringen har gjort en darlig jobb?

TIL INTERVJUEREN: APENT SP@RSMAL. KRYSS AV DET SOM PASSER BEST | FORHOLD TIL I0s SVAR —
DET ER TILLATT FOR 10 A NEVNE FLERE OMRADER.

L] 62 | JA  SPESIFISER:... oottt e e
2| 35 NEI
8| 3 VET IKKE

SPM .55 Har du selv eller noen i din husstand veert arbeidsledig i lgpet av de fire siste arene?

11171 JA

AR NEI

3 6 INGEN SYSSELSATTE | HUSSTANDEN (PENSJONIST, TRYGDET) __, SPM.57
8l 0 VET IKKE SPM.57
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SPM.56

SPM.57

SPM.58

SPM.59

SPM.60

SPM.61

Frykter du eller frykter du ikke at du selv eller noen i din husstand skal bli rammet av arbeidsledighet i de
neermeste arene framover?

15 FRYKTER ARBEIDSLEDIGHET

6 KANSKJE EN VISS MULIGHET FOR ARBEIDSLEDIGHET
73 FRYKTER IKKE ARBEIDSLEDIGHET

0 VET IKKE

0 wWN -

Som kjent har ogsa Norge blitt rammet av den globale finanskrisen det siste aret. Hvordan mener du den rgd -
grgnne regjeringen har handtert denne krisen? Mener du at den har handtert den svaert godt, noksa godt, noksa
darlig eller sveert darlig?

1| 32 SVZART GODT

2| 58 | NOKSA GODT

3| 6 | BADEOG

4] 1| NOKSA DARLIG
5/ 0 SV/RT DARLIG
8| 3 | VETIKKE

Noen hevder at stortingsrepresentantene har god greie pa hva vanlige folk mener. Andre hevder at
stortingsrepresentantene ikke vet saerlig mye om hva vanlige folk mener. Hvis du bruker skalaen pé kortet, der 1
betyr at stortingsrepresentantene har god greie pa hva vanlige folk mener og 5 betyr at
stortingsrepresentantene ikke vet sgerlig mye om hva vanlige folk mener, hvor vil du plassere deg selv?

VED BES@KSINTERVJU: VISIGJEN KORT 15

1 2 3 4 5 8
5 25 [ 4] [ 20] [ 9] [0]
A
Stortingsrepresentantene har Stortingsrepresentantene VET IKKE
god greie pa hvavanlige folk vet ikke saglig mye om
mener hvavanlige folk mener

Hvor stor forskjell synes du i alminnelighet at det er mellom partiene pa Stortinget, vil du si at forskjellene er
meget store, ganske store, ikke szerlig store eller er forskjellene meget sma?

7 MEGET STORE

42 GANSKE STORE

46 IKKE SAERLIG STORE
3 MEGET SMA

2 VET IKKE

O WNPE

Mener du at de som styrer slgser bort en stor del av de pengene vi betaler i skatt, slgser de bort noe av dem, eller
slgser de bort sveert lite av pengene?

23 | ENSTORDEL
56 | NOE

20 | SVARTLITE
2 | VETIKKE

OWN -

Faler du det slik at de fleste norske politikere er dyktige folk som vanligvis vet hva de foretar seg, eller tror du at
mange av dem har lite kjennskap til de saker de er satt til & behandle?

1| 58 | DEFLESTE VET HVA DE FORETAR SEG
2| 39 | MANGEHARLITE KIENNSKAP TIL SAKENE
8| 3 VET IKKE
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SPM.62 Mener du at de fleste av vare politikere er troverdige, at politikerne stort sett er troverdige, eller at f norske
politikere er troverdige?

17 | DE FLESTE TROVERDIGE

67 | STORT SETT TROVERDIGE

16 | FA TROVERDIGE POLITIKERE
0 VET IKKE

0 wWN -

SPM.63  Jeg vil igjen lese opp en del pastander om politiske spgrsmal. Kan du for hver av disse pastandene si om du er
helt enig, noksa enig, noksa uenig eller helt uenig?

VED BES@KSINTERVJU: VISIGJEN KORT 1

Helt NoksA BADE Noksd Helt VET
enig enig oG uenig uenig IKKE

1 2 3 4 5 8

A. Vi ber redusere den statlige kontrollen over privat

(1755 110101 [V AU [ B | [2r] [8] [3] [13] [3]
B. For atrygge gkonomisk vekst trenger vi fortsatt

industriutbygging, selv om dette skulle komme i strid

mMed NAEUNVENNINEENESSENE ...... .. eeveeiie e e ieeie e [ 7 [ [ 3] [9] [2r] [6] [2]
C. Mange offentlige aktiviteter kunne blitt utfart bade

bedre og billigere, hvis de ble overlatt til private......... [ 21 | [ 5] [8] [24a] [11] [1]
D. Hgyeinntekter burde beskattes hardere enn tilfellet er i

B0+ ee oo [ | [ %] [ [ = [#] [ 2
E. Vi bar satse pa et samfunn med mer internasjonal

orientering og med mindre vekt p& grenser mellom

FOIK OG 1A . oo eres st [ | [ 4] [ [ =] [ 8 [ 3
F. Vi ber satse pa et samfunn der kristne verdier

spiller enstarrerolle ............cooeeveeiiiiiiieennen, [ 18] [ 24 [ 7] [ 32] [ 28] [ 1]
G. Globadlisering er helt ngdvendig for & sikre gkonomisk

VEKSL. -+t [ | [®] [ [ B [ 3 [3
H. Ny teknologi vil l@se klimaproblemene uten at vi ma

redusere Var levestandard...................c..vveeeeenn.n. (11 ] [ 36 | [ 9] [ 3] [ 11] [ 3]

SPM.63] Nar vi ser tilbake pa valgkampen i TV, radio og aviser sett under ett, hvor stor betydning hadde den for din
stemmegivning/beslutning om ikke & stemme. Vil du si ...

3| avgjerende betydning
15 ganske stor betydning
46| en viss betydning
35| ingen betydning?

1| VETIKKE

0P, WNPE

SPM.64 Vierinteressert i hvordan folk har det gkonomisk nd om dagen. Vil du si at du og din husstand har det gkonomisk
bedre eller darligere enn for et ar siden?

33 BEDRE

55 SAMME ————> SPM.67
1 DARLIGERE ., SPM.66
1 VETIKKE — s SPM.67

0 U1 W
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SPM.65  Er det mye bedre eller litt bedre?

7

26

1
2
8

MY E BEDRE
LITT BEDRE
VET IKKE

> SPM.67

SPM.66  Er det mye darligere eller litt darligere?

2

9

1
2
8

MY E DARLIGERE
LITT DARLIGERE
VET IKKE

SPM.67 La oss tenke framover de neermeste arene. Tror du din gkonomiske situasjon vil vaere omtrent som n3, vil den bli
bedre enn n4, eller tror du at den vil bli verre enn na?

1| 7 BEDRE ENN NA
3| 64 OMTRENT SOM NA
5] 8 | VERREENN NA
8| 1 VET IKKE
SPM .68 Hva mener du om den gkonomiske situasjonen i Norge i dag? Vil du si at gkonomien er svaert god, god, verken

god eller darlig, darlig eller sveert darlig?

1| 34 SVART GOD
2| 58 GOD
3|11 VERKEN GOD ELLER DARLIG
4| 1| DARLIG
510 SVART DARLIG
8|1 VET IKKE
SPM .69 Vil du si at den gkonomiske situasjonen her i landet i Igpet av de siste 12 maneder er blitt bedre, omtrent som

far eller blitt verre?

[oclN &) NI

18

59

20

3

BLITT BEDRE

OMTRENT SOM FR______, SPM.72
BLITTVERRE ———— SPM.71
VET IKKE 7 SPM.72

SPM.70 Vil du si mye bedre eller litt bedre?

1
2
8

3

15

MY E BEDRE
LITT BEDRE T > SPM.72
VET IKKE

SPM.71 Vil du si mye verre eller litt verre?

1
2
8

Statistisk sentralb
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SPM.72 Laoss se naermere pd omfanget av alle vare trygder. Noen mener at vi etter hvert har fatt mer enn nok av trygder,
og at vi bgr sgke a begrense dem i fremtiden, mens andre hevder at vi bar opprettholde vére trygdeordninger, og
om ngdvendig bygge dem videre ut. Hva er din mening? Synes du at det i fremtiden ber bli mindre av trygder, bar
de opprettholdes som de er n4, eller bgr de bygges videre ut?

DERSOM DET ERTVIL OM HVOR SVARET SKAL KRYSSES AV, KRYSS AV FOR "ANDRE SVAR”

16| B@RBLI MINDRE

66| OPPRETTHOLDES SOM DE ER NA
14 BYGGES VIDERE UT

2| ANDRE SVAR

2| VETIKKE

O~NWN -

SPM.73 Laoss tenke oss to personer A og B som diskuterer et aktuelt sparsmal. Vi har stilt opp to pastander som de to
kommer med.

VED BES@KSINTERVJU: VISKORT 16

A sier:

For & unnga stigende priser og hgyere renter bar vi ikke bruke mer av oljeinntektene enn det vi gjer i
dag.

B der:

For algse aktuelle samfunnsproblemer kan vi bruke atskillig mer av oljeinntektene enn det vi gjer i
dag.

Hvem av disse to er du mest enig med?

53 MEST ENIG MED A

11 ENIG MED BADE A OG B/KAN IKKE BESTEMME SEG
33 MEST ENIG MED B

3 VET IKKE

OWN -

SPM.74 Man diskuterer ogsa sterre valgfrihet for borgerne, f.eks. mellom offentlige og private leveranderer
av serviceoppgaver, eller mellom forskjellige offentlige institusjoner.

VED BES@KSINTERVJIU: VISKORT 17

A sier:
Det ber i vesentlig starre grad enn ndinnfares valgfrihet i den offentlige sektor.

B ser:
Valgfriheten for borgerne er tilstrekkelig i dag.

Hvem av disse to er du mest enig med?

MEST ENIG MED A

ENIG MED BADE A OG B/KAN IKKE BESTEMME SEG
MEST ENIG MED B

VET IKKE

0 WwWN P
W~ ol B
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SPM.75 Saet sparsmd om samfunnets sosiale utgifter.

VED BES@KSINTERVJU: VISKORT 18

A sier:

Vi har gétt for langt med sosiale reformer her i landet. Folk burdei stgrre grad enn na klare seg uten
Sosiale trygder og bidrag fra samfunnet.

B sier:

De sosiale reformer som har blitt gjennomfart ber opprettholdes i minst samme omfang som na

Hvem av disse to er du mest enig med?

18

12

67

OWN -

3

MEST ENIG MED A

ENIG MED BADE A OG B/KAN IKKE BESTEMME SEG

MEST ENIG MED B
VET IKKE

SPM.76 Mener du at vare trygder misbrukes i stor grad, at de misbrukes en del, eller at de misbrukes sveert lite?

19

66

13
2

0 wWN -

MISBRUKES | STOR GRAD
MISBRUKES EN DEL
MISBRUKES SVART LITE
VET IKKE

SPM.77 Jeg vil igjen lese opp en del pastander om politiske spgrsmal. Kan du for hver av disse pastandene si om du er
helt enig, noksa enig, noksa uenig eller helt uenig?

VED BESGKSINTERVJU: VISIGJEN KORT 1

Helt NoksA BADE Noksd Helt VET
enig enig OG uenig uenig IKKE
1 2 3 4 5 8
A. Folk som meg kan nok stemme, men noe annet kan vi
ikke gjere for dinnvirke pa politikken..................... |B] [8] [ 4] [3] [2a] 1
B. Klimaendringene er i hovedsak menneskeskapt......... [28] [44] [8] [13] 5 | 2
C. Det bar vaae samme mulighet til adopsion for homofile [ 21| [ 23| | 5 ] [ 18] [30] 3
som for heterofile. ...
D. Palengresikt er det ikke mulig & opprettholde
velferdsstaten pa det ndvagrende niva..................... | 8] [38] [ 8] [3] [14] 2
E. Hvisinnvandrere uten norsk statsborgerskap begér en
kriminell handling, skal de Utvises........................ [62] [25] [3] [7] 3] 2
F. Vi ber bygge ut flerevassdrag.............cc.ccuvvenennn. |19 [29] [ 7] |26] [17] 4
G. Fleredatlige virksomheter ber flyttes ut i distriktene.... | 26| [41] | 6 | [ 17 ] 7] 3
H. Vi ber tillate aktiv dgdshielp..........cvvvveeeeeeeereeen. [13] [26] [0] [22] [2%6] [5
I.  Formueskatten bar avskaffes............cccoeveeeiiiinnnnnnn. [38] [28] [ 5] [24] [14] 2
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SPM.78 Stemte du ved valget i hgst?

118 | JA ——————> SPM.80
2| 10 NEI SPM.79
8| 1 VET IKKE SPM.79

STILL SPM79 TIL DE SOM IKKE HAR STEMT | SPM78. GA DERETTER TIL SPM88 FOR DENNE IO.

SPM.79 Laoss tenke oss at du likevel hadde stemt, hvilket parti eller partier ville du da ha stemt pa?

1 RODT/RV

2 SOSIALISTISK VENSTREPARTI
3 ARBEIDERPARTIET

4 VENSTRE

5 KRISTELIG FOLKEPARTI

6

7

8

9

SENTERPARTIET
HOYRE
FREMSKRITTSPARTIET

20 STEMME BLANKT
30 VIL IKKE SVARE
99 VET IKKE

SPM.80  Huvilket parti eller hvilken liste stemte du pa?

ANDRE PARTIER/LISTER, SPESIFISER: ...............

1|1 RADT/RV
2| 8 SOSIALISTISK VENSTREPARTI
3| 34 ARBEIDERPARTIET
4| 5 VENSTRE
5/ 4 KRISTELIG FOLKEPARTI
6| 6 SENTERPARTIET
7] 20 HOYRE
8| 19 FREMSKRITTSPARTIET
9| O ANDRE PARTIER/LISTER, SPESIFISER: ......cccceveveireeeeienns
20| 1 STEMTE BLANKT
30| 1 VIL IKKE SVARE
99| O VET IKKE
SPM.81 Var det noen andre partier du ogsa vurderte & stemme pa?
1[ 54 JA
2| 34 NEI

8 0 VET IKKE

60
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SPM .82 Hvilket parti eller partier er dette?

DET ER TILLATT FOR 10 A NEVNE FLERE PARTIER.

1 2]
2[ 8]
3[5]
al_8]
5[_4]
6[_5]
7[ 18]
8[_3]
o[ 1]
30[ 9]
99[ 1]

RGDT/RV

SOSIALISTISK VENSTREPARTI

ARBEIDERPARTIET

VENSTRE

KRISTELIG FOLKEPARTI

SENTERPARTIET

HAYRE

FREMSKRITTSPARTIET

ANDRE PARTIER/ LISTER SPESIFISER: ..o

INGEN PARTIER

VET IKKE

. . 2o
SPM.83 Er det noen partier du aldri ville stemt pa?

82
5
0

ON -

JA
NEI SPM..85
VET IKKE——» SPM.85

SPM.84  Huvilket parti eller hvilke partier var dette?

TIL INTERVJUEREN: FLERE KRYSS ER MULIG

1[ =]
2[5
37
4[]
5[ 7]
6[11]
7[ 8]
gl 45
o[ 3]
30[ -]
99[ 0]

Statistisk sentralbyra

RODT/RV

SOSIALISTISK VENSTREPARTI

ARBEIDERPARTIET

VENSTRE

KRISTELIG FOLKEPARTI

SENTERPARTIET

HOYRE

FREMSKRITTSPARTIET

ANDRE PARTIER/ LISTER SPESIFISER: .......cccoovireirinrnenenn.
INGEN PARTIER

VET IKKE
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SPM.85

SPM.86

SPM.87

SPM.88

62

Noen sier det var sveert lett & bestemme seg ved dette valget, mens andre synes det var sveert vanskelig.

Hvordan var det med deg, synes du det var ...

O WNPE

o WNPE

32,8
32,9
154
6,2
0,1

Svaat lett

Noksa lett
Noksd vanskelig
Sveat vanskelig?
VET IKKE

Nar bestemte du deg for & stemme pa det partiet du valgte — var det lenge fgr valgkampen begynte, var det en
gang under valgkampen, like far valgdagen, eller var det pd selve valgdagen?

451
18,9
14,2
91
0,1

LENGE FOR VALGKAMPEN BEGYNTE

UNDER VALGKAMPEN

LIKE FOR VALGDAGEN

PA SELVE VALGDAGEN SPM.88
VET IKKE SPM.88

Benyttet du deg av muligheten til & forh&ndsstemme, eller stemte du i et vanlig valglokale?

1
2
8

239
76,1

FORHANDSSTEMTE

STEMTE | ET VANLIG VALGLOKALE
VET IKKE

Og sa til forrige Stortingsvalg. Hvilket parti stemte du p& ved Stortingsvalget i 2005?

0,8

9,5

30,1

51

46

55

14,8

12,7

O©CoO~NOULA,WN P

0,2

40| 63
50| 1.3
60| 51
70| 06
80| 1.2
99| 21

RIDT/RV

SOSIALISTISK VENSTREPARTI
ARBEIDERPARTIET

VENSTRE

KRISTELIG FOLKEPARTI
SENTERPARTIET

HAYRE
FREMSKRITTSPARTIET

ANDRE PARTIER/LISTER, SPESIFISER: ..o

HADDE IKKE STEMMERETT

HADDE IKKE ANLEDNING TIL A STEMME, F.EKS. BORTREIST
STEMTE IKKE AV ANDRE GRUNNER

STEMTE BLANKT

VIL IKKE SVARE

VET IKKE
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BAKGRUNNSOPPLYSNINGER

INNLEDNING: Sa til slutt har vi noen spgrsmal som skal gi bakgrunnsopplysninger for undersgkelsen.

BAK.1 Hva er din ndveerende ekteskapelige status? Er du ...

52,4
154
20,0

3,6

75

CoOUTh WNPF

1,0

Gift/registrert partner
Samboende

Ugift
Enke/enkemann
Separert/skilt

VET IKKE

BAK.2 Har du hjemmeboende barn under 16 ar, og i tilfelle hvor mange?

HVIS 10 IKKE HAR HIEMMEBOENDE BARN UNDER 16 AR, SKRIV 00 | BOKSEN UNDER.
|:| ANTALL BARN

BAK.3 Har du for tiden noe inntektsgivende arbeid? Arbeid pa en time eller mer pr. uke skal regnes med.

SOM INNTEKTSGIVENDE ARBEID REGNER VI OGSA ARBEID SOM FAMILIEMEDLEM UTEN FAST AVTALT
L@NN PA GARDSBRUK, | FORRETNING OG FAMILIEBEDRIFT ELLERS.

11713 JA
2276 | NEI ——— > BAKJb5A
8| 11| VETIKKE — > BAKJ5A
BAK .4 Hvor mange timer pr. uke har du vanligvis inntektsgivende arbeid? Regn ogsd med betalte overtidstimer og

ekstraarbeid hjemme.

HVIS 10 HAR STERKT VARIERENDE ARBEIDSTID PR. UKE, F@R OPP ET ANSLAG PA
GJENNOMSNITTLIG ARBEIDSTID PR. UKE. HVIS IO SVARER VET IKKE SP@R OM IO ALLIKEVEL KAN Sl
OM HAN/HUN ARBEIDER MINST 10 TIMER | UKA

|:| TIMER PR. UKE 10 TIMER ELLER MER

UNDER 10 TIMER

BAK 5A Betrakter du deg hovedsakelig som:

66,0

8,6

20,2

1,2

19

0,1

0,9

Y rkesaktiv BAK.5C

Student eller skoleelev BAK.14/18
Alderspengonist, fartidspensjonist eller ufgretrygdet BAK.8A
Hjemmearbeidende BAK.8A
Arbeidsledig BAK.8A
Vernepliktig BAK.8A

Annet BAK.5B_ANNET

BAK.5B — ANNET Hva er din viktigste kilde til livsopphold?

SPESIFISER ..ot

BAK.5C Har du oppgaver som i stor grad gar ut pa & lede andre medarbeideres arbeid?

1[389

2[613

8 -

JA
NEI

VET IKKE

BAK.5D Hva er hovedyrket ditt?

|:| YRKESKODE

Statistisk sentralbyra
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BAK.5E Er dette en overordnet stilling?

1[353] JA OVERORDNET STILLING
2| 647 NEI
8 01| VETIKKE

BAK.6 Arbeider du i ditt hovedyrke som ansatt, som selvstendig med leid hjelp, som selvstendig uten leid hjelp, eller som
familiemedlem uten fast lgann?

90,1 ANSATT

44 SELVSTENDIG MED LEID HIJELP —>  BAK.14/18
50 SELVSTENDIG UTEN LEID HIJELP | BAK.14/18
0.3 FAMILIEMEDLEM

02 VET IKKE BAK.14/18

o wWNPE

BAK.7 Er den virksomheten du arbeider i et personlig eid firma, et aksjeselskap, en organisasjon, kommunal,
fylkeskommunal eller statlig virksomhet?

53 PERSONLIG EID FIRMA

47,8 AKSJESELSKAP

31 ORGANISASION/STIFTELSE

239 | KOMMUNAL VIRKSOMHET

37 FYLKESKOMMUNAL VIRKSOMHET
162 | STATLIG VIRKSOMHET

01 VET IKKE

OO, WNBE

BAK 8A STILLES TIL PERSONER SOM IKKE REGNER SEG SOM YRKESAKTIVE ELLER IKKE ER STUDENTER/SKOLEELEV. ANDRE
GAR TIL BAK.14/18.

BAK.8A Hadde du selv inntektsgivende arbeid inntil det tidspunkt da du begynte & motta pensjon/trygd?

847] JA
50| NEI BAK.14/18

03 | VETIKKE BAK.14/18

ON -

BAK.8B Har du hatt inntektsgivende arbeid tidligere?

1[982] JA
2| 18| NEI BAK.14/18
8| - VETIKKE 5 BAK14/18

BAK.9A Hadde du oppgaver som i stor grad gikk ut p& & lede andre medarbeideres arbeid?

17389 JA
2[611| NEI
8| - VET IKKE

BAK.9B Hva var ditt siste hovedyrke?

|:| YRKESKODE

BAK.10 Hvor mange timer arbeidet du vanligvis pr. uke i dette yrket?

HVIS |10 HADDE STERKT VARIERENDE ARBEIDSTID PR. UKE, FZR OPP ET ANSLAG PA
GJENNOMSNITTLIG ARBEIDSTID PR. UKE

|:| TIMER PR. UKE

BAK.11 Arbeidet du i ditt hovedyrke som ansatt, som selvstendig med leid hjelp eller som selvstendig uten leid hjelp?

1(875| ANSATT

2158 | SELVSTENDIG MED LEID HJELP — > BAK.14/18
3| 58 | SELVSTENDIGUTEN LEID HJELP —>  BAK.14/18
8| 06 VET IKKE BAK.14/18
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BAK.12 Vil du si at dette er/var en overordnet stilling?

29,8

1
2 [702
8

JA
NEI
VET IKKE

BAK.13 Varden virksomheten du arbeidet i et personlig eid firma, et aksjeselskap, en organisasjon, kommunal,
fylkeskommunal eller statlig virksomhet?

83
44,8
6,7
251
29
12,4

OO UTh WNPE

PERSONLIG EID FIRMA
AKSJESELSKAP
ORGANISASION/STIFTELSE
KOMMUNAL VIRKSOMHET
FYLKESKOMMUNAL VIRKSOMHET
STATLIG VIRKSOMHET

VET IKKE

HVIS 10 ER GIFT ELLER SAMBOER STILLES SP@RSMALENE 14 TIL 17, ELLERS HOPPES DET TIL BAK.18

BAK.14 Har din ektefelle/samboer for tiden noe inntektsgivende arbeid?
SOM INNTEKTSGIVENDE ARBEID REGNER VI OGSA ARBEID SOM FAMILIEMEDLEM UTEN FAST AVTALT
L@NN PA GARDSBRUK, | FORRETNING OG | FAMILIEBEDRIFT ELLERS. ARBEID PA EN TIME ELLER MER
PR. UKE SKAL REGNES MED.

1[722
2[275
8| 04

JA ———— > BAKI16A

NEI — > BAK.15A
VET IKKE — > BAK.15A

BAK.15A Hva er din ektefelles/samboers viktigste gjgremal eller kilde til livsopphold?

9,3

STUDENT, SKOLEELEV ——> BAK.18

8,7

HIJEMMEARBEIDENDE

47,0

ALDERSPENSIONIST

6,3

ARBEIDSLEDIG > BAK.5B

25,0

FORTIDSPENSIONIST, ARBEIDSUFZR

VERNEPLIKTIG —> BAK.18

~N~No oabr~hwWw NP

33

ANNET

BAK.15B Hadde din ektefelle/samboer inntektsgivende arbeid inntil det tidspunkt da han/hun begynte & motta

pensjon/trygd?

11850 JA

21150 NEI BAK.18
8 VET IKKE———— BAK.18

BAK.16A Har/hadde han/hun oppgaver som i stor grad gar/gikk ut p& & lede andre medarbeideres arbeid?

1[369
2[630
gl o1

JA
NEI

VET IKKE

BAK.16B Hva er/var din ektefelle/samboers hovedyrke?
[:::::] YRKESKODE

BAK.16C Vil du si at stillingen din ektefelle/samboer har/hadde i dette hovedyrket er/var en overordnet stilling?

1[344

2[657

g 02

Statistisk sentralbyra
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BAK.17

BAK.18

BAK.19

BAK.20

BAK.21

BAK.22

BAK.23

66

Er/var denne virksomheten et personlig eid firma, et aksjeselskap, en organisasjon, kommunal, fylkeskommunal
eller statlig virksomhet

OO, WNPE

126
227
44
215
37
145
06

PERSONLIG EID FIRMA
AKSJESELSKAP

ORGANISASION /STIFTELSE
KOMMUNAL VIRKSOMHET
FYLKESKOMMUNAL VIRKSOMHET
STATLIG VIRKSOMHET

VET IKKE

Er du medlem av noen faglig organisasjon eller organisasjon for arbeidsgivere eller annen
yrkessammenslutning?

1

49,2

49,3

2
8

16

JA

NEI BAK.21
VETIKKE — > BAK.z21

Hvilken hovedsammenslutning tilhgrer organisasjonen?

1

w N

8(0@\1@01#

43,7

LANDSORGANISASIONEN (L O/Fagbevegelsen)

14,8

YRKESORGANISASJONENES SENTRALFORBUND (YS)

14,5

HOVEDORGANISASIONEN FOR UNIVERSITETS OG

HZY SKOLEUTDANNEDE (UNIO)

16

NORGES BONDELAG

0,2

NORSK BONDE- OG SMABRUKARLAG

0,3

NORGES FISKARLAG

2,1

NARINGSLIVETS HOVEDORGANISASION (NHO)

10,8

AKADEMIKERNE

9,8

ANDRE, SPESIFISER:

2,2

VET IKKE

Er du aktivt medlem av denne organisasjonen? Med aktivt medlem mener jeg at man deltar pa de fleste mgtene
organisasjonen holder.

1

18,1

2

81,8

8

0,1

JA, AKTIV
NEI, IKKE AKTIV

VET IKKE

Hvilken malform liker du & bruke nar du skriver, bokmal eller nynorsk?

1
2
8

89,3
9,1
16

BOKMAL/RIKSMAL
NYNORSK/LANDSMAL

VET IKKE

Hvor interessert er du i sprakspgrsmalet? Er du ...
MED SPRAKSP@RSMALET MENES DEBATTEN OM FORHOLDET MELLOM BOKMAL OG NYNORSK

1
2
3
8

131
32,8
52,6
15

Meget interessert
Noksa interessert
Lite interessert?
VET IKKE

Regner du deg som avholdsmann (-kvinne) eller smaker du alkohol fra tid til annen?

O WN -

81
7,7
82,7
14

AVHOLDSMANN (-KVINNE)
IKKE AVHOLD, MEN MATEHOLD (BARE HVIS 10 SELV UTTRYKKER DET)

SMAKER ALKOHOL
VET IKKE
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BAK .24 Hvor interessert er du i avholdssaken, vil du si at du er ...
1| 31| Megetinteressert
2120,1| Noksd interessert
3| 750| Ikke salig interessert?
8| 18 | VETIKKE
BAK.25 Er du medlem av noen religigs eller kristelig forening eller organisasjon?
1(144] JA
2(842]| NEI
8| 14| VETIKKE
BAK.26 Hvor mange ganger i lgpet av den siste maneden har du ...
ANTALL
A. Veert til stede ved gudstjenester i kirken? ...............
B.  Veerttil stede p& andre religizse mater? .................. [ ]
C.  Hert p& andakter og gudstjenester i radio og TV?... L]
BAK .27 Betrakter du deg selv som personlig kristen?
11288 JA
2(61,7| NEI
3179 I TVIL
7106 | VIL IKKE SVARE
8| 10 | VETIKKE

BAK.28 Hva er din hgyeste fullfarte utdanning?

0
1
2
3

99

0,1

2,7

11,3

13,9

22,9

7.8

23,6

153

10

15

Ingen utdanning

Barneskole/Folkeskole

Ungdomsskol e/Framhal dsskol e/Grunnskole, 1-arig og 2-arig utdanning etter Folkeskole

Videregaende grunnutdanning, avsluttet etter 1 ar, f.eks. helse og sosiallinje/grunnkurs og
VK1 i videregdende utdanning

Videregdende avsluttende utdanning, 3-arig, VK2 og VK3, gammel gymnasutdanning/
ogsa Folkehagskole

Pabygging til videregdende utdanning, teknisk fagskole

Universitet/hgyskole, 4ar eller mindre med eksamen, leererskole, sykepleieskole, Cand.
Mag., ingenigr

Universitet/hgyskole, mer enn 4 &r med eksamen, hovedfag, mastergrad, sivilingenigr,
sivilgkonom

Forskerniva, Dr. grad

VIL IKKE SVARE

BAK. 29 Hvor stor var husholdningens samlede brutto inntekt i 2008? Med brutto inntekt mener vi samlet inntekt far
eventuelle fradragsposter og skatt. Rund av til neermeste 1.000 kroner.

HAR 10 PROBLEMER MED A SVARE, BE OM SVAR | NAARMESTE 10.000 KRONER. HVIS INGEN
INNTEKT, MARKER MED 0. NB: FOR EKTEFELLER/SAMBOERE SKAL SUMMEN AV INNTEKTENE
OPPGIS. HVIS |0 IKKE HAR EGEN INNTEKT, OPPGIS EKTEFELLENS/SAMBORENES INNTEKT.

KRONER

VIL IKKE SVARE [ ]
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Vedlegg C: Informasjonsbrev

Seksjon for Intervjuundersgkel ser P
Oslo, september 2009

Saksbehandlere: Maria Hastmark

Telefon 800 83 028

Valgundersekelsen 2009

Kort tid etter arets stortingsvalg vil en intervjuer fra Statistisk sentralbyra (SSB) kontakte deg.
Intervjueren vil avtale et intervju i forbindelse med arets Valgundersgkelse. Enten du stemte ved
valget eller ikke, haper vi at du vil benytte denne anledningen til & si din mening om valgkampen,
politikerne og hvilke saker som var viktigst for deg.

SSB gjennomfgrer undersgkelsen pa oppdrag fra Institutt for samfunnsforskning (ISF) og
forskningsleder Bernt Aardal er faglig ansvarlige for undersgkelsen. Hensikten er & finne ut mer om
hvilke saker som ble avgjgrende for valget, og hva som avgjorde om folk stemte eller ikke. |
rapportene fra undersgkelsen vil det ikke vaere mulig a tilbakefare opplysningene til enkeltpersoner.

Du er en av 3 000 som er trukket ut fra folkeregisteret til & delta, og vi kan ikke erstatte deg med en
annen. Deltakelsen er frivillig, men din deltakelse vil veere med pa a sikre gode og palitelige
resultater. Du kan nar som helst trekke deg fra undersgkelsen og kreve opplysningene slettet.

Alle som arbeider i SSB har taushetsplikt. Undersgkelsen gjennomfgres i samsvar med
statistikkloven og personopplysningsloven, og SSB har utnevnt eget personvernombud godkjent av
Datatilsynet. Det vil aldri bli kjent utenfor SSB hva enkeltpersoner har svart pa undersgkelsen. For &
gjgre skiemaet kortere og for a fa bedre utbytte av informasjonen vi samler inn, vil vi koble svarene
med opplysninger om valgdeltakelse fra kommunenes manntall. For deg som var med pa
valgundersgkelsen i 2005, vil vi ogsa koble pa opplysninger fra den gang. Innen utgangen av 2011 vil
vi anonymisere datamaterialet slik at identifisering av den enkelte ikke er mulig. ISF vil bare motta
avidentifiserte resultater der alle navn og adresser er fiernet, og skal anonymisere materialet innen
31.12.2011. Et helt anonymt datamateriale vil gjgres tilgjengelig for internasjonal forskning.

Har du spgrsmal om undersgkelsen kan du ringe oss pa telefon 800 83 028, eller sende en e-post til
valg2009@ssb.no. Spagrsmal vedrarende personvern kan rettes til SSB sitt personvernombud, tel 62
88 55 61 eller e-post personvernombud@ssb.no.

Med vennlig hilsen

Statistisk sentralbyra Institutt for samfunnsforskning
~ / .';1 Jizs:
(él'“lu\f(/ut ok e,

@ystein Olsen Bernt Aardal
adm.direktar forskningsleder
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Seksjon for Intervjuundersakingar P
Oslo, september 2009

Saksbehandlar: Maria Hastmark

Telefon 800 83 028

Valundersgkinga 2009

Kort tid etter stortingsvalet i ar vil du bli kontakta av ein intervjuar fra Statistisk sentralbyra (SSB).
Intervjuaren vil avtale eit intervju i samband med Valundersgkinga i &r. Anten du stemmer ved valet
eller ikkje, vonar vi at du nyttar dette hgvet til & seie di meining om valkampen, politikarane og kva for
saker som var viktigast for deg.

SSB gjennomfarer undersgkinga pa oppdrag fra Institutt for samfunnsforsking (ISF) og forskingsleiar
Bernt Aardal er fagleg ansvarlege for undersgkinga. Faremalet er a finne ut meir om kva for saker
som vart avgjerande for valet, og kva som avgjorde om folk stemte eller ikkje. | rapportane fra
undersgkinga vil det ikkje vaere mulig a tilbakefgre opplysningane til enkeltpersonar.

Du er ein av 3 000 som er trekte ut fra folkeregisteret til & delta, og vi kan ikkje erstatte deg med ein
annan. Deltakinga er frivillig, men di deltaking vil veere med pa & sikre gode og palitelege resultat. Du
kan nar som helst trekkje deg fra undersgkinga og krevje opplysningane sletta.

Alle som arbeider i SSB har teieplikt. Undersgkinga vert gjennomfart i samsvar med statistikklova
og offentlegheitslova, og SSB har peika ut eit eige personvernombod som er godkjend av
Datatilsynet. Det vil aldri bli kjent utanfor SSB kva enkeltpersonar har svart pa undersgkinga. For &
gjera intervjuet kortare vil vi kopla pa opplysningar om valdeltaking frda kommunane sine manntal. For
deg som var med pa Valundersgkinga i 2005, vil vi og kople pa opplysningar fra den gongen. Innan
utgangen av 2011 vil vi anonymisere datamaterialet slik at identifisering av den enkelte ikkje er
mogeleg. ISF vil berre fa avidentifiserte resultat der alle namn og adresser er fierna, og skal
anonymisere materialet innan 31.12.2011. Et heilt anonymt datamateriale vil gjeras tilgjengelig for
internasjonal forsking.

Har du spgrsmal om undersgkinga kan du ringe oss pa telefonnummer 800 83 028, eller sende ein e-
post til valg2009@ssb.no. Sparsmal som gjeld personvern kan rettast til personvernombodet i SSB,
tif. 62 88 55 61 eller e-post: personvernombud@ssb.no.

Med venleg helsing
Statistisk sentralbyra Institutt for samfunnsforsking
Y ! Ir' \:'; I| _

AL

@ystein Olsen Bernt Aardal
adm.direktar forskingsleiar
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Seksjon for Intervjuundersakel ser T
Oslo, september 2009

Saksbehandlere: Maria Hastmark

Telefon 800 83 028

Valgundersgkelsen 2009

Kort tid etter arets stortingsvalg vil en intervjuer fra Statistisk sentralbyra (SSB) kontakte deg.
Intervjueren vil avtale et intervju i forbindelse med arets Valgundersgkelse. Enten du stemte ved
valget eller ikke, haper vi at du vil benytte denne anledningen til & si din mening om valgkampen,
politikerne og hvilke saker som var viktigst for deg.

SSB gjennomfgrer undersgkelsen pa oppdrag fra Institutt for samfunnsforskning (ISF) og
forskningsleder Bernt Aardal er faglig ansvarlige for undersgkelsen. Hensikten er a finne ut mer om
hvilke saker som ble avgjgrende for valget, og hva som avgjorde om folk stemte eller ikke. |
rapportene fra undersgkelsen vil det ikke vaere mulig a tilbakefare opplysningene til enkeltpersoner.

Du er en av 3 000 som er trukket ut fra folkeregisteret til & delta, og vi kan ikke erstatte deg med en
annen. Deltakelsen er frivillig, men din deltakelse vil vaere med pa & sikre gode og palitelige
resultater. Du kan nar som helst trekke deg fra undersgkelsen og kreve opplysningene slettet.

Alle som arbeider i SSB har taushetsplikt. Undersgkelsen gjennomfares i samsvar med
statistikkloven og personopplysningsloven, og SSB har utnevnt eget personvernombud godkjent av
Datatilsynet. Det vil aldri bli kjent utenfor SSB hva enkeltpersoner har svart pa undersgkelsen. For a
gjgre skiemaet kortere og for a fa bedre utbytte av informasjonen vi samler inn, vil vi koble svarene
med opplysninger om valgdeltakelse fra kommunenes manntall. Innen utgangen av juni 2010 vil vi
fierne alle navn og adresser fra datamaterialet og erstatte fadselsnummeret med et kodenummer.
Fordi vi gnsker & kontakte deg igjen ved neste stortingsvalg oppbevarer vi fadselsnummeret ditt, men
helt atskilt fra svarene du har gitt. Innen utgangen av 2014 vil vi anonymisere datamaterialet slik at
identifisering av den enkelte ikke er mulig. ISF vil bare motta avidentifiserte resultater der alle navn og
adresser er fjernet, og skal anonymisere materialet innen 31.12.2011. Et helt anonymt datamateriale
vil gjeres tilgjengelig for internasjonal forskning.

Har du spgrsmal om undersgkelsen kan du ringe oss pa telefon 800 83 028, eller sende en e-post til
valg2009@ssb.no. Spagrsmal vedrarende personvern kan rettes til SSB sitt personvernombud, tel 62
88 55 61 eller e-post personvernombud@ssb.no.

Med vennlig hilsen
Statistisk sentralbyra Institutt for samfunnsforskning
Y ! Ir' \:'; I| _
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@ystein Olsen Bernt Aardal
adm.direktar forskningsleder
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Seksjon for Intervjuundersekingar T
Oslo, september 2009

Saksbehandlar: Maria Hastmark

Telefon 800 83 028

Valundersgkinga 2009

Kort tid etter stortingsvalet i ar vil du bli kontakta av ein intervjuar fra Statistisk sentralbyra (SSB).
Intervjuaren vil avtale eit intervju i samband med Valundersgkinga i ar. Anten du stemte ved valet
eller ikkje, vonar vi at du nyttar dette havet til & seie di meining om valkampen, politikarane og kva for
saker som var viktigast for deg.

SSB gjennomfarer undersgkinga pa oppdrag fra Institutt for samfunnsforsking (ISF) og forskingsleiar
Bernt Aardal er fagleg ansvarlege for undersgkinga. Faremalet er a finne ut meir om kva for saker
som vart avgjerande for valet, og kva som avgjorde om folk stemte eller ikkje. | rapportane fra
undersgkinga vil det ikkje veere mulig a tilbakefare opplysningane til enkeltpersonar.

Du er ein av 3 000 som er trekte ut fra folkeregisteret til & delta, og vi kan ikkje erstatte deg med ein
annan. Deltakinga er frivillig, men di deltaking vil veere med pa & sikre gode og palitelege resultat. Du
kan nar som helst trekkje deg frd undersgkinga og krevje opplysningane sletta.

Alle som arbeider i SSB har teieplikt. Undersgkinga vert gjennomfart i samsvar med statistikklova
og offentlegheitslova, og SSB har peika ut eit eige personvernombod som er godkjend av
Datatilsynet. Det vil aldri bli kjent utanfor SSB kva enkeltpersonar har svart pa undersgkinga. For &
gjera intervjuet kortare vil vi kopla pa opplysningar om valdeltaking frA kommunane sine manntal.
Innan utgangen av juni 2010 vil vi fierne alle namn og adresser fra datamaterialet og erstatte fadsels-
nummeret med eit kodenummer. Fordi vi gnskjer & kontakte deg igjen ved neste stortingsval
oppbevarer vi fadselsnummeret ditt, men da heilt avskilt fra svara du har gitt. Innan utgangen av 2014
vil vi anonymisere datamaterialet slik at identifisering av den enkelte ikkje er mogeleg. ISF vil berre fa
tilgang til avidentifiserte resultat der alle namn og adresser er fjerna, og skal anonymisere materialet
innan 31.12.2011. Et heilt anonymt datamateriale vil gjeras tilgjengelig for internasjonal forsking.

Har du spgrsmal om undersgkinga kan du ringe oss pa telefonnummer 800 83 028, eller sende ein e-
post til valg2009@ssb.no. Sparsmal som gjeld personvern kan rettast til personvernombodet i SSB,
tif. 62 88 55 61 eller e-post: personvernombud@ssb.no.

Med venleg helsing
Statistisk sentralbyra Institutt for samfunnsforsking
I ,'!', |
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@ystein Olsen Bernt Aardal
adm.direktar forskingsleiar
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Avdeling for datafangst
Saksbehandlere: Maria Hastmark
TIf: 800 83 028

Valgundersekelsen 2009

Du har tidligere mottatt ett informasjonsbrev og en brogjyre valg undersgkelsen 2009. Vi vil gjere deg
oppmerksomme pa at undersakel sen fortsatt pagar, og hdper du vil vaere med nér var intervjuer xxx kontakter
deg om kort tid.

Dere som er trukket ut til & deltai undersgkelsen gir et bilde av befolkningen i Norge. Da er det viktig at vi far
med like mange menn og kvinner, at alle aldersgrupper er godt representert og at vi far med folk fraalle deler av
landet. Dersom mange i enkelte av disse gruppene ikke blir med, vil resultatene kunne gi en feil framstilling av
hvilke saker som avgjer hvilke partier folk stemmer pa, og hvorfor noen velger & ikke stemme. Vi har ikke
muligheten til & erstatte deg med en annen.

Valgundersakel sene har som formd a samle inn viktig informasjon om norske valg og norske velgere. Svarene
vi far gir oss gkt kunnskap om hvilke saker folk rundt omkring i landet er mest opptatt av. De sier ogsa noe om
hvilke saker folk er opptatt av og hvilke partier og politikere folk sympatiserer med. | etterkant av undersgkelsen
vil resultatene bli offentliggjort gjennom aviser og fjernsyn, og de vil finnesi laxebgker.

Vi gjentar at det er frivillig & vaare med, men hdper likevel at du har lyst til & veare med og benytte
anledningen til &si hva du er opptatt av. Dersom du har sparsma om undersgkelsen kan du ringe oss pa
telefonnummer 800 83 028, eller sparre intervjueren som kontakter deg. Vi viser ogsatil tidligere brev. Gi
oss beskjed dersom du gnsker afatilsendt brev pa nytt.

Med vennlig hilsen

7 PNy A— Howe boohmale
@ivin kleven Maria Hgstmark
Seksjonssef seniorrédgiver
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Vedlegg D: Informasjonsbrosjyre

Det er skrevet en rekke baker og artikler pa bakgrunn av Val g u ndersgke] sen

funnene fra valgundersekelsene, vi kan nevne:

Aardal, Bernt mfl. (2007). Norske Velgere. En studie av
stortingsvalget i 2005. N.W. Damm & Sen )
Aardal, Bernt mfl. (2003). Velgere i villrede.... En analyse av va I g 2 00 9
stortingsvalget 2007, N.W. Damm & Sen . ’

Bekene kan lanes pa biblioteket, Utdrag fra disse bekene og
andre resultater er lagt ut pa:
http:iiwww.samfunnsforskning. no/nor/ISF/Prosjekter/
Paagaaende-prosjekter/Stortingsvalgundersoekelsene

ics Norway

Onsker du a komme i kontakt med oss?
Dersom du ensker flere opplysninger om undersekelsen eller
om hva resultatene brukes til, kan du ringe oss pa tIf.

800 83 028 eller benytte e-post valg2009@ssb.no.
Intervjueren som tar kontakt kan ogsa svare pa sparsmal,
Spersmal om personvern kan rettes til e-post:
personvernombudet@ssb.no eller telefon tel 62 88 55 61.

Stati

Statistisk sentralbyra

Statistisk sentralbyra er Norges sentrale organ for utarbeiding
og spredning av statistikk. Avdeling for datafangst er
ansvarlig for gjennomferingen av Statistisk sentralbyra sine
intervjuundersakelser.

Institutt for samfunnsforskning

Institutt for samfunnsforskning er et av Norges mest fremtre-
dende samfunnsvitenskaplige forskningsmiljger. Valg-
forskningen i Norge har hatt sin hovedbase her i mer enn 50
ar og det er etablert verdifulle tidsserier for analyser av det
norske samfunn. Forskningsleder Bernt Aardal er ansvarlig for
Valgundersekelsene og Valgforskningsprogrammet.

Statistisk sentralbyrda  Institutt for samfunnsforskning
Avdeling for datafangst  postboks 3233

Postboks 8131 Dep. Elisenberg
0033 Oslo 0208 Oslo
www.ssb.no www.samfunnsforskning.no

Telefon: 21 09 46 67 Telefon: 23 08 61 00
Telefaks: 21 09 49 89 Telefaks: 23 08 61 01

° m sentralbyra samfunnsforsknin

Institute for Social Researc
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Du er trukket ut til & vaere med i Valgundersakelsen
2009, en av vare viktigste kilder til hva det norske folk
mener om aktuelle samfunnssparsmal, palitiske partier
og arets valg. Ta godt imot intervjueren fra Statistisk
sentralbyra som om kort tid vil ringe deg!

Du har svarene
— fortell oss hva
som er viktig for deg

Valgundersgkelsene

Valgundersgkelser har blitt gjennomfart i Norge siden
stortingsvalget i 1957. Undersgkelsene er partipolitisk
n@ytrale og er blant de viktigste kunnskapskildene vi har
om norsk politikk og demokrati.

Formaélet med Valgundersgkelsen 2009 er & se pa
utviklingen i forhold til tidligere valg og rette sokelyset
mot aktuelle tendenser i norsk politikk.

Undersgkelsen er spesiell fordi den falger de samme
personene gjennom to valg. | lepet av 50 ar har det blitt
gjennomfart over 25 000 intervju. Informasjonen som
samles inn gir oss derfor et unikt og palitelig bilde av
utviklingen i det norske folks meninger om politiske
sparsmal og hvorfor vi stemmer som vi gjer.

Takk til dere som var med sist!

Noen av dere deltar i ar for andre og siste gang.
Det er av stor betydning for Valgforskningspro-
grammet at dere blir med ogsa denne gangen.

Hver enkelt som mottar brev om deltakelse i undersa-
kelsen danner til sammen et bilde av den voksne
befolkningen i Norge. Alle representerer en starre
gruppe mennesker som ligner pa dem selv. Vi trenger
svar fra personer i alle aldre og fra hele landet. Det er
spesielt viktig med svar fra personer med varierende
interesse for politikk. Resultatene vil gi et skjevt bilde av
situasjonen dersom personer med liten interesse for
politikk eller som ikke stemmer ved valget ikke deltar.
Vi kan ikke erstatte deg med en annen person.

74

Resultater

Qver 50 ar med innsamling av data har gitt oss verdifull
informasjon om det norske samfunnet. Her kan du se noen
resultater fra tidligere runder av Valgundersgkelsene.

Stadig flere pa vandring

Ardel

Vandringer mellom partiene 0g higmmesitieme

e
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i Vandringes mellom partiene
20 ‘/f ’u"; £ 2

. L , . L L . L . L
L 1965-1969-1973-1977-1981-1985-1989-1993-1997-2001 -
1969 1973 1977 1981 1985 1989 1993 1997 2001 2005

Kikde: Valgundersakelane

Av alle som vandret 2001-2005
31 % til og fra AP

31 % til og fra hjemmesitterne
20 % til og fra FRP

10 % til og fra Venstre

Stortingsvalget 2005 viser at mange norske velgere

skifter fra et parti til et annet mellom to valg.

Ved & studere dataene tilbake i tid kan vi se at

denne utviklingen ble betydelig allerede %

pa midten av 1980-tallet, men i 2005 e —
var det hele 40 % av de som stemte ved =

valget i 2001 som stemte pa et annet

parti. !
Andre utviklingstrekk er mer stabile. Det \i/ :

var stor enighet om at det er nadvendig

med en sterk offentlig skole for a sikre alle et

likeverdig utdanningstilbud bade i 2001 og 2005.
Derimot var det uenighet om man skal tillate kommersi-
elle skoler. Generelt var befolkningen delt pa midten
med hensyn til om offentlige virksomheter kan bli utfart
bedre og billigere av private. Det var ogsa stor uenighet
om det bar innfares mer valgfrihet mellom offentlige og
private tjenesteleverandearer,

Statistisk sentralbyra
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Vedlegg E: Instruks

e Statistisk sentralbyra

Valgunder sgkelsen 2009

Produktnummer 5943-0

Orientering og veiledning for intervjuere
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Egen e-post adresse for undersgkel sen: valg2009@ssh.no
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1. Orientering om undersgkelsen

Valgundersgkel sen 2009 gjennomferes pa oppdrag for Institutt for
samfunnsforskning (1SF) og finansieres av Kommunal- og regional departementet.
Forskningsleder Bernt Aardal er faglig ansvarlig for undersgkelsen hos I SF.

1.1 Hva handler denne undersgkelsen om?

Va gundersgkelsen 2009 gjennomfaresi etterkant av Stortingsvalget 2009. Malet
med undersakel sen er & fa kunnskap om folks deltakelse og kaste lys over arsaker
til valgets utfall. Vi er interessert i folks meninger om politiske sparsmal. Aktuelle
saker som privatskoler, bruk av oljefondet og kontantstette sparres det ogsa om.
Valgundersgkelseneinngdr i et internasionalt samarbeid. Dermed blir det mulig &
sammenligne hvordan demokratiet fungerer i ulike deler av verden. Det er ogsa
enskelig & sammenligne resultatene fra denne undersegkel sen med resultater fra de
tidligere Valgundersgkel sene.

Valgforskningsprogrammet

Vagforskningsprogrammet ble startet opp i 1957 av Henry Vaen og Stein Rokkan
ved Ingtitutt for samfunnsforskning (ISF) i Oslo. Samme &r ble VValgundersgkel sen,
som er en helt sentral del i dette programmet, gjennomfert for farste gang.
Valgundersgkel sene er blitt gjennomfert ved hvert Stortingsvalg siden 1957.
Valgprogrammet gir oss en unik tidsserie med kunnskap om norsk politikk.
Statistisk sentralbyra fikk undersgkelseni 1977, og gjennomferer den na for niende
gang parad.

For ossi Statistisk sentralbyrd er dette en under sakelse av stor betydning, og vi
ensker aviderefgre arbeidet pa en best mulig méte. Farst og fremst fordi den er en
av de viktigste kildene til kunnskap om norsk politikk og norske velgere, men ogsa
fordi den er en del av et av de eldste forskningsprogram i norsk samfunnsvitenskap.

1.2. Mal for undersgkelsen

M alsetting

Vi har tre viktige mal:

e Gjennomfering av flest mulig intervju sa naat opptil valgdagen som mulig.
e Hoy besgksandel

o 70 % oppslutning.

Den ordinagre datafangsten avsluttes 7. november og oppfalging er planlagt til de
fire siste ukene far jul. Vi har studert datafangsten i 2005 ngye og har lagt opp
falgende strategi for a nd malene for undersgkel sen:

e 1050 intervjuinnen 27. september.
e 1500 intervjuinnen 18. oktober.
e 1800intervju og ale 10O kontaktet innen 8. november.

Gjennom oppfalging i perioden 7. november-20. desember skal vi namalet om
2100 intervju.

For intervjuerne betyr dette at hver intervjuer mata4-5intervju i snitt per
uke. Dette for 8 komme minst halvveisinnen 3. oktober og bli ferdig med alle
IO innen 7. november.

Vi holder dere orientert underveis hvordan dere ligger an i forhold til malsettingen.

Les mer om planlegging av undersgkelsen i avsnitt 2.1.
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Annet

Som intervjuer er det viktig at du bruker den kunnskapen du har om
undersgkelsens formdl for & motivere |0. Valgundersgkelsene er en av vare
viktigste kilder om norsk politikk og demokrati. Undersgkelsen gir viktig kunnskap
om utvikling mellom valg og aktuelle tendenser i norsk politikk. Dataene benyttes
til forskning, undervisning og folkeopplysning. Derfor er det viktig at sd mange
som mulig deltar og bidrar til at kunnskapen blir sariktig som mulig. De som har
blitt trukket ut til & delta har dermed en unik anledning til & bidratil mer og bedre
kunnskap om de politiske holdningenei befolkningen.

Det er viktig a fa svar fra personer med varierendeinteresse for politikk.
Dette argumentet kan veare nyttig overfor 1O som mener de har lited bidra
med pga lite politisk engasement. Overfor denne gruppen ma der e vektlegge
at vi vil fa et skjevt bilde av virkeligheten dersom de ikke blir med.

2. Gjennomfgring av undersgkelsen

2.1. Planlegging av arbeidet

Det er viktig @ kommei gang med planlegging, avtaler og helst intervjuing den
farste uken. Alle skal hakommet minst halvveisinnen 3. oktober og vaare ferdige
med alle sine IO innen 7. november.

Rullering av 10 og besgk pa adressen

Vi gnsker & gke sannsynligheten for kontakt med 10 gjennom starst mulig
variagion ved kontaktforsekene. Vi har ogsa en regel om at hver intervjuer kun skal
kontakte hvert 10 fem ganger.

Det femte og siste kontaktforsgket skal vaae et besgk pa adressen. Vi har egne
besgkskort som skal legges igjen pa adressen dersom dere ikke mater 10. Kortet
skal fylles ut og legges sammen med en svarkonvolutt i en egen konvolutt péfart
|0 sitt navn. 10 kan deretter selv velge om han eller hun vil gi kontaktopplysninger
til intervjuer eller SSB sentralt. Vi antar alikevel at de fleste vil sende sine
kontaktopplysninger til SSB og vi gnsker derfor at dere returnerer |O med kode 82
med mest mulig informasjon om kontaktforsgkene.

Dersom vi ikke mottar noe besgkskort fralO vil vi sende IO videre til en ny
intervjuer. Erfaringsmessig vil en ny avsender med andre rutiner og et annet
telefonnummer kanskje oppna kontakt med 10. Dere vil felgelig ogsa motta en del
dlike 1O som har blitt forsgkt kontaktet av andre intervjuere far deg.
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2.2. Utvalg

Utvalget til undersakelsen bestar av 3000 personer. Utvalget er trukket i henhold til
utvalgsplanen. Populasjonen er norske statsborgere i alderen 18-79 & som har
stemmerett ved hastens stortingsvalg. Dette medferer at alle som fyller 18 & innen
utgangen av dette kalenderaret kan bli trukket til utvalget.

Utvalget settes sammen pa falgende méte:

e Panel: Halvparten av utvalget er et panel bestdende av ca 1 500 respondenter
som ogsa ble trukket ut til VValgundersgkelsen 2005. Dvs. bade personer som ble
intervjuet og personer som gikk til frafall. Disse personene utgjer det " ekte
panelet”. Panelet er i tillegg supplert med unge i alderen 18-21 & og
innvandrere. Disse personene utgjar det vi kaller et "uekte panel” dade ikke var
med i 2005.

o Tverrsnitt: Den andre halvparten av utvalget har blitt trukket ut til
Vagundersakelsene for farste gang i 2009. Disse personene vil utgjare panel et
for Valgundersgkel sen 2013.

2.3. Innsamlingsmetode: besgksintervju

Valgdagen er den 14. september 2009. | noen kommuner 3pner valglokalene
alerede 13. september. Ordinag forhandsstemming gjennomfaresi perioden 10.
august til 9. september. | tillegg har det vaat mulig & forhandsstemme i perioden 1.
juli til 9. august. Intervjuingen starter 15. september, dagen etter selve valgdagen.
Undersgkelsen gjennomfares ved besgk hjemme hos 10 eller et annet egnet sted.
Vi anbefaler atilby et naytralt mgtested, som for eksempel et bibliotek, til 10 som
ikke ansker besgk hjemme. Det kan ogsa bli aktuelt med enkelte intervju tatt over
telefon. Dette gjelder saaligi tilfeller hvor 10 har flyttet eller for IO i omrader hvor
vi mangler intervjuere. Da vi ma holde telefonandelen pa et minimum skal
giennomfaring av telefonintervju alltid avtales med kontoret.

2.4 Intervjutid
Intervjutiden er beregnet til 60 minutter.

2.5 Innsamlingsperiode

Perioden for datainnsamling er fra 14. september til 7. november 2009. Det er i
tillegg planlagt oppfalging i perioden 23. november til 20. desember. Det er viktig
at intervjuingen starter snarest mulig etter valget, ettersom flere av spagrsméalene er
naat knyttet til tanker 10 har gjort seg rundt sin stemmegivning. Se ogsa pkt 1.2.

2.6 10-brev og brosjyre

For aunnga at personer som ikke hadde tenkt til & stemme allikevel stemmer fordi
de er trukket ut til \Valgundersekelsen 2005, sendes | O-brevene ut pa valgdagen.
Derfor kan dere oppleve at enkelte ikke har mottatt |O-brevet nér dere begynner
intervjuingen 14. september. 10 mottar ogsa en brosjyre med informasjon om
undersakel sen.

Opplysningene dere samler inn i intervjuet behandles ulikt avhengig av om 10O er i
panelet eller tverrsnittet. For a kunne gi korrekt informasjon om denne
behandlingen er det derfor sendt ut to ulike typer 10-brev.

Brevene er merket med P for panel og T for tverrsnitt.

2.7 Informasjon om 10

| 10-lista er det merket hvilket delutvalg 1O tilhgrer. Dakan du seom 10 ble
kontaktet i forbindelse med Valgundersakelsen 2005 eller er ny i &r. Om det ble
intervju eller frafall i 2005 kan du sei "All info" —bildet. Panelet vil veare merket
med henholdsvis Int (intervju) og Frf (frafall) i feltet for "Resultat fratidligere

Statistisk sentralbyra



Notater 29/2011 Valgundersgkelse 2009

undersgkelser”. Husk ogsa at panelet og tverrsnittet har fatt 10 brev som er ulike
med hensyn til hvordan opplysninger vil bli behandlet (se pkt 2.5).

Falgende er lagt inn i feltet delutvalg:

EP = Ekte Panel

NU = Nytt Utvalg

IF = Innvandrere uekte panel

UF = Ungei aderen 18-21 &r tilhgrende uekte panel

IF og UF er et suppleringsutvalg som vi kaller et uekte panel.

2.8 Forberedelsestid
Dere far 2 timer for &leseinstruks og ta preveintervju. Dette pafares av oss.

2.9 Tilbakemeldinger pa skjema

Programmeringsfeil dere finner ma rapporteres sa fort som mulig, sk at
vi kan fa rettet dem. Husk at slike kommentarer ikke ma legges som
binders-kommentar. Disse blir nemlig lest farst nar undersgkelsen er
avsluttet.

Andre spgrsmal og kommentarer til skjema eller sparsmalsformul eringer
kan dere melde under hele feltperioden. De tingene vi ikke kan endre
underveis, kommenterer vi i en tilleggsinstruks hvis ngdvendig. Alle
kommentarer og innspill tas ogsa med i forberedelsenetil neste
Vagundersgkel se. Benytt valg2009@ssh.no for alle tilbakemeldinger.

2.9 Hva skjer med dataene — kobling med data,

anonymisering, sletting

| forbindelse med V&l gundersgkelsen 2009 henter vi inn opplysninger om
valgdeltakel se fra kommunenes manntall. For 1O som ble intervjuet i 2005, vil ogsa
opplysninger fraVagundersgkelsen 2005 bli knyttet til svarene vi far i ar.
Bakgrunnen for dette er ansket om afalge utviklingen over tid. Den som kopler
resultatene vil ikke vite hvem resultatene gjelder for. Det er grupper av individer
som er interessante ogsai denne sammenheng. Vi er ikkeinteressert i hva hver
enkelt svarer, men for & fa opplysninger om grupper av individer ma vi samle
inn data fra enkeltmennesker.

Noen av opplysningene i undersgkel sen kan vaae personsensitive, davi stiller
sparsma om politisk oppfatning. Nar det gjelder sparsmalet om hvilket parti 10
stemte pa er det nyttig 8 merke seg at vi har lov til astille spgrsmalet, men at 1O
ogsa selvfalgelig har lov til & nekte a svare.

Innen utgangen av 2011 vil vi fjerne alle navn og adresser fra datamaterialet, slik at

identifisering av den enkelte ikke lenger er mulig. Dette informeres det omi 10-
brevet.

Statistisk sentralbyra 79



Valgundersgkelse 2009

Notater 29/2011

80

3. Generelt om skjema

3.1. Farste kontakt med 10 og innledningstekst
Pa skjermen vil dere fa opp en innledningstekst, ett mer utfyllende forslag kan
vage: :

God kveld, mitt navn er (...intervjuers navn....) og jeg ringer fra Statistisk
sentralbyrd, er det mulig a fa snakke med (.....10s navn....)?

Vi har nylig sendt deg et brev om at du er trukket ut til adeltai
Valgundersgkel sen 2009. Har du mottatt brevet? Vi vil gjerne besgke deg for
agjennomfere et intervju. Har du anledning en av de kommende dagene?

Vi vil ogsdigjen forsikre deg om at alle svar du gir i undersgkelsen blir
behandlet konfidensielt, og det vil aldri komme ut hva du har svart pa noen av
sparsmalene.

Dere kan selvfelgelig lage deres egen vri. Men pass pa at meningsinnholdet i hele
teksten kommer med. Det viktigste er at man far avtale om intervju, eventuelt at
men tar intervjuet over telefon.

Skulle dere treffe |O som er vanskelig a overtale til & delta, kan falgende veare

nyttig i overtalelsen:

e Legg vekt paat 10 er en av kun 3000 som far anledning til & uttale seg. Dette
medfarer at |Os mening tillegges stor vekt.

o Vi kanikke erstatte |0 med en annen. Dersom mange ikke svarer vil resultatene
bli mindre pdlitelige, spesielt for den gruppen som 10 tilhgrer (eldre, unge,
kvinner, personer som ikke er interessert i politikk etc.) Dersom mange eldre,
ev. unge, ikke deltar risikerer de at eldres og unges syn pa mange saker ikke
kommer frem, og at de kanskje tillegges mindre vekt i politikken.

e Dersom IO signaliserer at politikk og valg er uinteressant: Legg vekt pa at
det ikke betyr noe, men at 10 na kan faanledning til a uttrykke hvorfor han/hun
ikke finner politikk interessant. De som ikke er interesserte er like viktige og
deres meninger skal tillegges like stor vekt som de som er interesserte.

e Presiser at dette ikke er en kunnskapstest, men at 10 ndkan fasi hva han/hun er
mest opptatt av, helt uavhengig av andre.

3.2. Frafall og avgang

Det skal alltid gisinformasjon i feltet " Sps Oppflg" For frafallsarsakene 31-41 er
vi helt avhengige av afatilleggsopplysninger for & kunne utfere oppfelgings-
arbeidet. Her er kodene som gjelder under frafall, avgang og overferinger:

Overfaring (alternativ 2i Innled.):
80 10 flyttet til annet omrade
81 Kjenner 10
82 Intervjuer kapasitetsproblemer, sykdom e.l.
83 Fjerne 1O fralista. NB! Kun etter avtale med kontoret.
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Frafalls- og avgangsarsaker (alternativ 3og4i Innled):

Frafallsgrunner:
11 Ikketid
12 10 gnsker ikke & delta
13 Deltar ikke av prinsipp
14 Andre nekter for IO

21 Kortvarig sykdom

22 Langvarig sykdom/svekkelse

23 Sykdom/dgdsfall i 10s familie/annen uforutsett
hendelse

24 Sprakproblemer

31 Midlertidig fravaerende pga skolegang/arbeid
32 Midlertidig fravaaende pgaferie el. liknende
33 Finner ikke adressen/boligen

34 Ikketelefon - for kostbart/langt areise

35 10 ikke atreffe av andre drsaker

41 Andre frafallsgrunner, spesifiser

Avgangsgrunner:
91 Dad
92 Bosatt i utlandet i minst 6 maneder

Vag oppmerksom pa at personer som bor painstituson som oftest har
stemmerett, og derfor herer med i utvalget for denne undersgkel sen.

3.3. Instruks til enkelte spgrsmal

Generelt

Vaa restriktiv med a bruke kategoriene " vet ikke” og "husker ikke”. Folk svarer av
og til at deikke vet eller ikke husker hvisde ikke vil svare. Gi dltid 10 tid til &
komme med et annet svar, men godta at 1O likevel kan svare "vet ikke'. Generelt er
det viktig & huske pa at dette er en undersgkelse der vi spar om politiske meninger
og holdninger, og at dette kan oppfattes som sensitivt av enkelte. | denne
undersgkel sen ma man ogsa vagre ekstra bevisst pa at man ikke leder 10, eller
presser 10 til davgi et svar.

Enkelte av dere vil sikkert ogsa reagere paat vi ikke spar hvorvidt 10 har stemt
eller ikketidligere i skjema, og fale at enkelte sparsmad blir unadvendig tunge av
den grunn. Arsaken til at det er gjort slik er at vi ikke ansker & fokusere pa
stemmegivningen far vi har vaat gjennom en del saksspgrsmal. Pa den méten
ensker vi dunnga at 10 former svarene angaende enkeltsaker alt etter hva
vedkommende har stemt.
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Enkelte sparsmal

De aler fleste sparsmélenei Valgundersakelsen er enkle og greie, og trenger ingen
naamere omtale. Enkelte sparsmal kan det likevel vaae verdt alegge spesielt
merke til:

Spm 4.

Her skal det skrives kun én sak i hvert av feltene. Dersom 1O nevner flere saker,
skal det altsd presiseres at vi er ute etter den viktigste saken farst, og sa den nest
viktigste. Sier IO eksempelvis skatt og skole, skal skatt registreres som svar i 4a 0g
skole som svar i 4b. Dersom 10 sier at han eller hun ikke har stemt, si daat vi er
ute etter saker som likevel var viktige for 10.

Spm 16-19

Vag svaat ngye med at dereikke gir 10 noen form for hjelp pa disse sparsmalene.
Vaa ogsaforsiktig med & opplyse hvorvidt 10 svarte feil eller riktig med mindre |O
sper direkte om dette.

Spm 18
Dersom IO svarer kun "Liv” eller "Liv Signe” regnes ikke dette som riktig svar.
Alle andre varianter av Liv Signe Navarsete godtas, ogsa kun " Navarsete”.

Spm 22
Spersmalet stilles selv om 10 har oppgitt at de absolutt ikke er interessert i aviser i
spersmdl 21 da det blir vanskelig & lage hopp for denne situasjonen.

Spm 23.

Med institusjoner menes ulike offentlige organer og akterer. For noen av
ingtitugionene vil 10 trolig tenke pa de som innehar posisjonene for gyeblikket. Vi
er farst og fremst interessert i 10stillit til institusionen i sin alminnelighet.

Spm 28
Med kommersielle privatskoler menes skoler som tjener penger pa virksomheten,
0g der eiernetar ut utbytte.

Spm 25
| dette sparsmalet er vi ikke opptatt av hva lO mener er viktigst for sin egen del,
men hvilke saker €ller problemer Norge som nasjon star overfor.

Spm 41

Her sper vi etter 10s vurdering av de enkelte politiske ledere. Her kan dere opplyse
hvilket parti vedkommende politiker tilhgrer dersom 10 spar om det. Ve
imidlertid forsiktig med & opplyse dette uoppfordret, siden det er meningen om
politikere og ikke partier vi er ute etter her. For ordens skyld nevner vi hvilke
partier hver enkelt tilharer:

Dagfinn Haybraten Kristelig Folkeparti Leder

Lars Sponheim Venstre Leder

Liv Signe Navarsete Senterpartiet L eder

Kristin Halvorsen Sosialistisk Venstreparti Leder

Erna Solberg Hoayre Leder

Siv Jensen Fremskrittspartiet Formann

Torstein Dahle Radt Leder

Jens Stoltenberg Arbeiderpartiet L eder/Statsminister far
valget
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Spm 43A og B

Noen vil oppleve dette sparsmalet som ungdig langt og tungt i og med at det
nevnes opp eksempler pa partitilharighet. Det er likevel viktig at dette gjeres, siden
det har vist seg at svarene blir annerledes enn om man bare spar generelt om 1O
faler seg knyttet til et parti. Vag ogsa naye med at dere sier "og sa videre" etter a
ha nevnt eksemplene, slik at sparsmalet ikke oppfattes som ledende.

Spm 63g

Begrepet "globalisering” kan skape vansker for enkelte, og det er da heller ikke et
enkelt begrep. Si at det er opp til 10 selv & vurdere hva som leggesi begrepet, men
dersom 10 insisterer s si litt om at vi med globalisering ferst og fremst tenker pa
pkende kommunikasjon og handel over landegrensene

Spm74
Gjenta eksemplene i innledningen dersom utsagnene blir vanskelige & forstafor 10.

Spm 78
Vi har lov til & sparre, men 10 kan nekte a svare.

BAK 5A
Det er kun personer som oppgir at de arbeider fulltid (37,5 timer) i BAK4 som
automatisk far verdi for yrkesaktiv.

BAK?22-26
Historisk har spgrsmal om sprak, alkohol og religion vaat sentrale politiske
stridsspersmal. Sparsmalene var blaviktige for dannelsen av vare politiske partier.

BAK 22

| pretesten oppdaget vi at mange ikke vet hva som menes med "spraksparsmalet”.
Det kan da vaae nadvendig aforklare at det dreier seg om debatten om de to
malformene bokmal og nynorsk, hvilken stilling de skal ha, og forholdet mellom
dem. Dette sparsmalet representerer en gammel konflikt i norsk politikk, og spilte
blant annet en rolle i dannelsen av partiet Venstre (i 1884). Sparsmalet er ikke like
aktuelt i dag, men det er likevel interessant & sperre om det for & felge utviklingen.

BAK 25
Her er vi ute etter organisasjoner eller foreninger som 10 selv oppfatter som
religigse eller kristelige (Human Etisk Forbund er ikke en religi@s organisasjon).

BAK 26

Under A gjelder det vanlige om at vi ikke regner med ddp, konfirmasjon, bryllup
eller begravelser, men det skal vaare opp til 10 selv a vurdere hva som er
gudstjeneste. Det betyr at dere ikke skal si noe om hvordan man skal vurdere dap,
konfirmasjon, bryllup og begravelser. |0 ma selv avgjere hvorvidt det er
gudstjeneste eller ikke.

Under B er vi igjen ute etter det 10 selv métte regne som religiase mater. Nar det

gjelder "hart pd" i delsparsmal C, ma |0 ogsa selv vurdere om han/hun har hart pa,
men man trenger ikke & ha lyttet konsentrert hele tiden.
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