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Oppsummering

Andelen som mener at flyktninger og asylsgkere ber ha uendret eller |ettere adgang til afa opphold i
Norge gkte med 8 prosentpoeng fra 2003 til 2004. 6 prosent mener det ber bli lettere & fa opphold,
mens 44 prosent mener at adgangen til opphold ber vaare som i dag. Dette framgar av Statistisk

sentral byras undersgkel se av holdninger til innvandrere og innvandring for 2004. 1 2003 var andelen
som mente at adgangen til opphold burde vaare "somi dag" 37 prosent. At faare nd mener det ber bli
vanskeligere afa opphold i landet (47 prosent mot 56 prosent i 2003), ma sesi lys av de faktiske
innstrammingstiltakene som er innfart det seneste aret og nedgangen i antall asylsgkere. Menstallet pa
asylsakerei 2003 var pa 15 600 personer (neamere 2 000 lavere enn i toppéaret 2002), ventes tallet for
2004 & bli i underkant av 9 000.

Undersgkelsen viser ogsa at holdningen til etablerte innvandrere forble uendret frai fjor. To
tredjedeler av befolkningen er helt eller noksd enigi at innvandrere flest gjer en nyttig innsatsi norsk
arbeiddiv. En like stor andel mener at innvandrere flest beriker det kulturellelivet i Norge. Fire av ti
mener paden annen side at innvandrere flest misbruker de sosiale velferdsordningene, og at
innvandrere er en kilde til utrygghet i samfunnet. Ni av ti mener likevel at innvandrere bgr ha samme
mulighet pa arbei dsmarkedet som nordmenn.

Bare en av ti har motforestillinger mot & fa innvandrere som hjemmehjelp eller nabo, men 35 prosent
ville midlike at en sgnn eller datter giftet seg med en innvandrer. Et knapt flertall i befolkningen (53
prosent) mener innvandrere bar bestrebe seg pa a bli s like nordmenn som mulig, mens fire av ti er
uenig i dette. De som mener at innvandrere bar tilpasse seg mest mulig, er ogsa mer kritiske til andre
sider ved innvandrere og innvandringspolitikken.

Selv om arets undersgkel se viser en statistisk signifikant oppgang frai fjor i andelen som gnsker at
flyktninger og asylsakere skal ha uendret eller lettere adgang til &fa opphold i landet, har andelen som
gir uttrykk for denne oppfatningen gétt ned med naarmere 30 prosentpoeng (fra 71 til 42 prosent) i
arene fra 1999 til 2003. Vi tror den viktigste grunnen til dette er at befolkningen litt etter hvert har fatt
sterre mistro til asylsakernes grunnlag for a seke om asyl. @kte kontrolltiltak fra myndighetenes side,
fulgt av rapporter om pastétte uetterretteligheter fra sgkerhold, har trolig bidratt til denne
holdningsendringen. At tallet pa asylsekere i starstedelen av perioden var for oppadgaende, har
ventelig ogsa virket inn.

Vi registrerer ellers at holdningene til innvandrere og innvandring varierer i befolkningen etter
bakgrunnsfaktorer pa samme méte som tidligere. Kjgnn har gjennomgaende liten betydning, men
kvinner er noe mer tilbayelige til @ mene at innvandrere beriker det kulturelle livet i Norge enn menn
og til Aavvise at innvandrere bar forseke a bli salike nordmenn som mulig.

Den eldste aldersgruppen (67-79 ar) er mer skeptisk innstilt enn yngre. Ofte er de unge voksne (25-44
ar) mest innvandrervennlige. | sparsmalet om aksept av innvandrere som potensielle svigerdetre/-
senner er imidlertid den yngste aldersgruppen (16-24 ar) mest libera. De yngste er ogsa minst opptatt
av at innvandrere skal tilpasse seg maj oritetsbefolkningen.

Utdanning er den bakgrunnsfaktoren som pavirker holdningen til innvandrere og innvandring mest.
Heyt utdannede er mer positivt innstilt enn lavt utdannede. Dette bidrar til & skape forskjeller i
holdning etter alder idet unge voksne (25-44 ar) er hgyere utdannet enn bade unge og eldre.

Personer bosatt i storby er mer vennlig stemt overfor innvandrere enn personer bosatt i mer landlige
strgk. Det samme gjelder bosatte i Akershus/Odlo i forhold til bosatte i andre landsdeler. Det kan
skyldes at innvandrere utgjer et vanliginnsdag i de starste byene og bidrar til et rikere kultur- og
varetilbud som mange verdsetter. At utdanningsnivaet gker med urbaniseringsgraden, bidrar ogsa.



Holdningen til innvandrere varierer ikke uventet etter partipreferanse. Velviljen er ofte sterst blant
tilhengere av Rad Valgallianse og Sosiaistisk Venstreparti og minst blant Fremskrittspartiets
sympatisgrer. | noen spgrsmal er Venstres og/eller Kristelig Folkepartis velgere marginalt mer positive
til innvandrere enn velgere pa venstre flgy.

Personer som har sosia kontakt med innvandrere har mer innvandrervennlige holdninger enn personer
som mangler slik kontakt. Jo flere arenaer for kontakten og jo flere innvandrere som omfattes av den,
desto mer velvillig er holdningene. Hva som er arsak og virkning her er imidlertid ikke kjent.



1. Innledning

Notatet presenterer resultater fra Statistisk sentralbyras (SSBs) undersakelse av befolkningens
holdninger til innvandrere og innvandring i tredje kvartal 2004. Undersgkelsen er gjennomfart pa
oppdrag fra Innvandringsavdelingen i Kommunal- og regional departementet. Formalet er alodde
stemningen i befolkningen til forskjellige sider ved landets innvandrings- og flyktningpolitikk og til
innvandrere som gruppe. Hovedtyngden av feltarbeidet fant sted i juli maned i stedet for i september,
som har vaat det vanlige ved tidligere tredjekvartal s omnibusundersakel ser.

| tillegg til spersmalene som ble stilt i tredje kvartals omnibus, ble det denne gang ogsa stilt et
sparsmal i andre kvartal om mottak av flyktninger og asylsgkere. Dette sparsmalet er identisk med et
sparsma som ble benyttet i rene 1993-2000. Poenget med & gjenta det "gamle" sparsmalet var afa et
inntrykk av hvorvidt det er riktig @ sammenlikne resultater fra dette sparsmalet (det gamle) med
resultater fradet nye sparsmalet om flyktninger og asylsakere som ble innfert i 2002.

Sparsmalene som er tilt i drets undersgkelse er dt overveiende de samme som i 2003. To delsparsmal
om kontakt med innvandrere som ble tatt med i fjorarets undersgkelse er utelatt i &r. Det gjaldt
sparsmalet om hyppigheten av kontakt med innvandrere (manedlig/ukentlig/daglig osv.) og den
personlige erfaringen med kontakten (positiv/negativ). Analyser fra 2003 tydet pa at disse to
sparsmalene ikke tilferte sAmye nytt i forhold til de gvrige sparsmalene om kontakt med innvandrere
at de var verdt a beholde.

Det kan ellers nevnes at flere av sparsmalene som ble innfert i 2002 er inspirert av
Eurobarometerundersgkel sen varen 2000 om rasisme og fremmedfrykt i EU-landene (European
Monitoring Centre on Racism and Xenophobia 2001) foruten andre norske og utenlandske
undersgkelser (bl.a. fra Danmark og @sterrike). Hvordan de norske resultatene plasserer segi et
komparativt perspektiv, er omtalt i Blom og Lie 2002. Hovedinntrykket er at norske holdninger til
innvandrere og innvandring plasserer seg fra midten og utover paden liberale/velvillige siden av
skalaen.

2. Data

a) Tredje kvartals under sgkelse

Datainnsamlingen for undersgkelsen i tredje kvartal fant sted i tiden 5. juli til 2. august 2004.
Gjennomsnittlig intervjutid var ca. 15 minutter. Nesten alle intervjuene ble giennomfart over telefon
med assistanse av PC. Bare der det var nadvendig for aunngafrafall - i knapt 1 prosent av tilfellene -
ble intervjuene foretatt ved besgk.

| alt 2 000 personer i alder 16-79 ar (per 31.12.2004) ble trukket ut for intervju. Blant disse var det en
avgang pa 16 personer pga. ded og flytting til utlandet. Bruttoutvalget ble sdledes pa 1984 personer.
Av disse ble det ikke oppnadd intervju med 661 personer. Dette gir en frafallsprosent pa 33,3 som er
vel tre prosentpoeng hayere enn i fjor. At feltarbeidet foregikk i fellesferien, bidro trolig til det gkte
frafallet. | alt ble 1 323 personer intervjuet (nettoutval get).

56 prosent av frafallet skyldtes at intervjupersonen ikke ansket & la seg intervjue, mens 35 prosent
skyldtes at intervjupersonen ikke var atreffe.

Som vanlig gker underrepresentasionen i nettoutvalget med ader slik at de eldste (67-79 &r) er mest
underrepresentert i forhold til bruttoutvalget. Kjennsfordelingen er stort sett den samme i netto- og
bruttoutval get, og geografisk er ogsa skjevhetene sma.

Nagmere detaljer om utvalgsmetode, utval gsskjevhet, utvalgsvarians og mulige feilkilder i forbindel se
med innsamlingen og bearbeidingen av data er presentert i dokumentagonsrapporten fra
undersgkel sen, sammen med sparreskjema og instruks til intervjuerne (V agane 2004).



b) Andrekvartals under sgkelse

Datainnsamlingen for denne undersgkelsen fant sted i tiden 13. april til 27. mai 2004. Gjennomsnittlig
intervjutid var ca. 35 minutter, og frafallet var hele 37,6 prosent. Dette er hayere enn mal settingen for
omnibusundersakel sene, som er pa 30 prosent. Avgangen fra bruttoutval get pa 2 000 personer var 21
personer. | alt ble 1 235 personer intervjuet (nettoutvalget). Bare vel 1 prosent av intervjuene ble
giennomfert ved besak, resten ved PC-assistert tel efonintervju. For flere detaljer, se

dokumentagj onsrapporten fra undersgkel sen (Gulbrandsen og Holmgy 2004).

3. Hovedresultater
Hovedresultatene fra undersgkelsen i tredje kvartal presenteresi dette avsnittet. Den eksakte ordlyden
for dle sparsmalene gjengis bak i notatet (s. 23f1.).

3.1. Sparsmal 1. Seks utsagn ominnvandrere.

Tabell 3.1 viser svarfordelingen for de seks utsagnene som inngikk i sparsmdl 1. Resultater fra
tidligere &r er tatt med for sammenlikningens skyld. For det siste utsagnet er dette tilfelle bare for 2003
da utsagnet ikke ble presentert i 2002. | kommentarene nedenfor er andelene som svarer "helt" og
"noksd" enig/uenig sldtt sammen til andelen "enig"/"uenig”. Desimalavrunding kan faretil at andelene
som oppgisi teksten kan avvike +/-1 prosentpoeng fra hva som lar seg utlede av tabellen. | tabell 4.1
er dle svarkategoriene beholdt i beregningen av gjennomsnittene.

To tredjedeler (67 prosent) av den voksne befolkningen er enigei at "Innvandrere flest gjar en nyttig
innsatsi norsk arbeiddiv'. En femtedel (21 prosent) er uenige i dette, mens en av ti svarer "bade og".
Dette er opp 1 prosentpoeng enige og ned 3 prosentpoeng uenige siden i fjor.

| & somi fjor tror fire av ti (40 prosent) at "Innvandrere flest misbruker de sosiale
velferdsordningene”'. Andelen uenige har gétt ned med 2 prosentpoeng til 46 prosent, mens andelen
som svarer "bade og" har gkt med 2 prosentpoeng til 12 prosent. Det er med andre ord fortsatt bare
svakt flere personer i befolkningen som avviser forestillingen om at innvandrere misbruker
velferdssystemet.

Andelen som mener at "Innvandrere flest beriker det kulturelle livet i Norge" har gatt ned med 4
prosentpoeng til 66 prosent. En av ti svarer "bade og", og to av ti er uenigei utsagnet. Holdningen til
dette utsagnet likner sdledes mye pa holdningen til utsagnet om innsatsi arbeiddlivet, bortsett fra at
oppslutningen om kategorien "helt enig" er starrei utsagnet om kultur.

| 2002 var det en svak overvekt av personer som var enigei at "Innvandrere flest er en kilde il
utrygghet i samfunnet” (45 mot 41 prosent). Mens andelen enigei fjor var om lag den samme som
andelen uenige (hhv. 45 og 44 prosent), er det i ar faare som aksepterer utsagnet enn som avviser det
(hhv. 41 og 48 prosent). En mulig forklaring kan vaere at hendelsene i New Y ork 11. september 2001
(terrorangrepet mot World Trade Centre) nd har rykket lengre tilbake i det norske folks bevissthet.

Andelen som sier seg helt eller delvisenigi a "Alleinnvandrere bar ha samme mulighet til arbeid
som nordmenn" har gkt med 4 prosentpoeng siden i fjor og er nd pa 87 prosent. Bare 10 prosent er
uenigei utsagnet, mens 3 prosent svarer "bade og".

Holdningen til utsagnet "Innvandrere i Norge ber bestrebe seg pa & bli sa like nordmenn som mulig",
er lite endret. Andelen "helt enige" har sunket med 4 prosentpoeng siden i fjor, mens andelen "noksa
enige" har gkt med 2 prosentpoeng. Fortsatt mener imidlertid et knapt flertall av befolkningen (53
prosent) at innvandrere bar sgke & tilpasse seg nordmenn og norsk livsstil sa mye som mulig - et
synspunkt som ikke uten videre faller sammen med malene for norsk integreringspolitikk. St.meld. nr.
49 (2003-04) sier f.eks. om dette: "Regjeringen gnsker heller ikke sosial og kulturell assimilering, i
betydningen av at mindretallene uten videre ma underlegge seg dominerende livsstiler, kulturuttrykk,



religigs tro, moralske normer, eller oppfatninger, selv om spilleregler og plikter skal gjelde alle"
(Kommunal- og regional departementet 2004b, s. 31).

Data viser éllers at personer som gar inn for assimilering, samtidig tenderer til &innta mindre
velvillige holdninger til andre aspekter ved innvandrere og innvandring.*

Tabell 3.1. Holdning til seks pastander om innvandrere, 2002-2004. Prosent
(@) "Innvandrere flest gjegr en nyttig innsatsi norsk arbeiddiv."

Ar Alle |Heltenig| Noksd | Bédeog | Noksa Helt | Vetikke | Tallet pa
enig uenig uenig personer
som
svarte
2002 100 18 48 12 14 5 2 1410
2003 100 21 45 9 18 6 1 1385
2004 100 21 47 10 15 6 2 1320
(b) "Innvandrere flest misbruker de sosiale velferdsordningene.”
Ar Alle |Heltenig| Noksd | Bédeog | Noksa Helt | Vetikke | Tallet pa
enig uenig uenig personer
som
svarte
2002 100 14 27 14 30 13 2 1405
2003 100 14 25 10 33 15 2 1384
2004 100 13 27 12 31 15 2 1318
(c) "Innvandrere flest beriker det kulturelle livet i Norge."
Ar Alle |Heltenig| Noksd | Bédeog | Noksa Helt | Vetikke | Tallet pa
enig uenig uenig personer
som
svarte
2002 100 24 39 12 14 8 2 1409
2003 100 31 39 9 13 7 1 1381
2004 100 27 39 10 14 8 1 1318
(d) "Innvandrere flest er en kilde til utrygghet i samfunnet.”
Ar Alle |Heltenig| Noksd | Bédeog | Noksi Helt | Vetikke | Tallet pa
enig uenig uenig personer
som
svarte
2002 100 17 28 13 25 16 1 1410
2003 100 17 28 10 28 17 1 1385
2004 100 14 27 10 31 16 1 1317

Tabellen fortsetter pa neste side.

! Pearsons for korrelagonen mellom utsagn f (om assimilagon) og @vrige utsagn a-e i sparsmdl 1 er felgende: ry=-0,27,
r=0,38, rg=-0,29, r4=0,38, r4=-0,20. Kategoriene "vet ikke" og "vil ikke svare" er satt til uoppgitt. @vrige kategorier er
kodet fra1til 5i rekkefglge fravenstre mot heyrei tabellen. Alle korrelasioner er statistisk signifikante p& 0,0001-niva.
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Tabell 3.1, fortsatt fraforrige side.

(e) "Alleinnvandrerei Norge bgr ha samme mulighet til arbeid som nordmenn.”

Ar Alle |Heltenig| Noksd | Béddeog | Noksi Helt | Vetikke | Tallet pa
enig uenig uenig personer
som
svarte
2002 100 60 26 4 6 4 1 1410
2003 100 61 22 3 8 4 1 1334
2004 100 64 23 3 6 4 0 1319

(f) "Innvandrere i Norge ber bestrebe seg pa a bli s like nordmenn som mulig."

Ar Alle |Heltenig| Noksd | Bédeog | Noksa Helt | Vetikke | Tallet pa
enig uenig uenig personer
som
svarte
2003 100 29 25 7 25 14 1 1381
2004 100 25 27 8 26 13 0 1318

| hvilken grad de nevnte endringene fra 2003 til 2004 er statistisk signifikante, blir behandlet i avsnitt
4 nedenfor.

3.2. Spersmal 2: Eget forhold til innvandrerei tre forskjellige "scenarier".

Sparsmdl 2 har ordlyden: "I de fglgende sparsmalene for utsetter vi at innvandreren behersker norsk.
Ville du synes det var ubehagelig dersom (a) du eller noen i din naameste familie fikk en hjemmehjelp
som var innvandrer, (b) du fikk en innvandrer som ny nabo, eller (c) du hadde en sann eller datter som
ville gifte seg med en innvandrer? Tabell 3.2 gjengir svarfordelingene for 2004 og tidligere &r.

Tabell 3.2. Svar patre sparsmal om eget forhold til innvandrere, 2002-2004. Prosent

"Ville du synes det var ubehagelig dersom ...
(@) ..du €eler noen i din naameste familie fikk en hjemmehjelp som var innvandrer?'

Ar Alle Ja Nei Vetikke | Talet pa
personer
som svarte
2002 100 11 88 1 1410
2003 100 10 89 1 1385
2004 100 10 90 1 1319

(b) "..du fikk en innvandrer som ny nabo?"

Ar Alle Ja Nei Vetikke | Tadletpa
personer
som svarte
2002 100 8 90 2 1410
2003 100 9 89 2 1384
2004 100 9 90 1 1316

Tabellen fortsetter pa neste side.




Tabell 3.2, fortsatt fraforrige side.

"Ville du synes det var ubehagelig dersom ...

(c)..du hadde en sann eller datter som ville gifte seg med en innvandrer?'

Ar Alle Ja Nei Vetikke | Taletpa
personer
som svarte
2002 100 40 53 7 1409
2003 100 37 58 6 1380
2004 100 35 60 5 1317

De to farste scenariene oppleves hver for seg som ubehagelig av rundt regnet en av ti. Her er det
praktisk talt ingen endring fratidligere ar. Hele ni av ti ville ikke ta synderlig notis av at
hjemmehjelpen eller naboen var innvandrer.

Sammenliknet med &ret far er andelen som ville synes det var ubehagelig at en sgnn eller datter giftet
seg med en innvandrer, 2 prosentpoeng lavere (35 prosent). Andelen som hevder at deikke ville hatt
noe imot en slik allianse, er seksav ti. | 2002 var tilsvarende andel naamere fem av ti. Sammenliknet
med situagonen i 2002 synes det & ha funnet sted en viss liberalisering av holdningen til
tverrkulturelle ekteskap (x*=8,58; p=0,0034).

3.3. Soarsmdl 3: Flyktninger og asylsgkeres adgang til opphold i Norge.
Tabell 3.3 viser befolkningens reaks on pa spersmalet om det ber bli lettere, vanskeligere eller ingen
endring i flyktninger og asylsgkeres adgang til &fa opphold i Norge "sammenliknet med i dag".

Tabell 3.3. Holdning til flyktningers adgang til Norge, 2002-2004. Prosent

"Sammenliknet med i dag, ber det bli lettere for flyktninger og asylsakere afa
opphold i Norge, ber det bli vanskeligere, eller ber adgangen til & fa opphold vaare somi dag?"

Ar Alle L ettere Somidag | Vanskeligere | Vetikke | Tallet pa
personer
som svarte
2002 100 5 39 53 2 1408
2003 100 5 37 56 3 1381
2004 100 6 44 47 2 1317

Mens andelen som mener det bar bli lettere & fa opphold endrer seg lite (1 prosentpoengs gkning siden
2003), har andelen som mener at adgangen til opphold bar vaare som i dag, gkt med 7 prosentpoeng.
Standpunktet at det bar bli vanskeligere & fa opphold, har tilsvarende tapt 9 prosentpoeng i
oppslutning. | motsetning til tidligere er det n& nesten balanse mellom de som vil gjere det
vanskeligere a fa opphold og de som vil at adgangen til opphold skal vaae "somi dag". Regner vi ogsa
med de 6 prosent som mener at det ber bli lettere for flyktninger og asylsgkere & fa opphold i Norge,
blir det i 2004 et knapt flertall som tar avstand fra ytterligere innstramminger i asylpolitikken (50 mot
47 prosent).

Hvorvidt endringene i disse svarfordelingene er statistisk signifikante, blir belyst i avsnitt 4.



3.4. Sparsmdl 4: Personlig kontakt med innvandrere.

Det siste sparsmélet belyser noen aspekter ved kontakten mellom ikke-innvandrere og innvandrere.
Etter forst & ha fastslatt hvor stor andel somi det hele tatt hevder & ha kontakt med innvandrere, blir
omfanget av kontakten utdypet ved to tilleggssparsmal. Det dreier seg om hvilke arenaer kontakten
utspiller seg pa, og hvor mange innvandrere som omfattes av kontakten. Den sistnevnte dimensjonen
bleikke kartlagt i 2002. Tilleggssparsmalene gar bare til dem som svarer bekreftende pa det
innledende spersmalet om kontakt.

| 2003 spurte vi ogsa om hyppigheten av kontakt med innvandrere og den personlige erfaringen med
kontakten (Blom og Lie 2003), men disse dimensjonene syntes a vaare mindre interessante som
bakgrunnsvariabler ndr de gvrige dimens onene ved innvandrerkontakt er kartlagt. Tabell 3.4. gjengir
resultatene fra spersmal 4 med tilleggssparsmal.

Tabell 3.4. Kontakt med innvandrere som bor i Norge, 2002-2004. Prosent.

(a) Kontakt med innvandrere?

Ar Alle Ja Nei Tallet pa personer
som svarte

2002 100 67 33 1408

2003 100 64 36 1384

2004 100 67 33 1318

(b) Andel med kontak...

Ar Ja Nei Tallet pa
personer som

svarte

Pajobben 2002 41 59 1408
2003 40 60 1382

2004 39 61 1318

Blant venner/kjente | 2002 27 73 1408
2003 29 71 1382

2004 29 71 1318

| nabolaget 2002 22 78 1408
2003 23 77 1382

2004 24 76 1318

| nag familie 2002 9 91 1408
2003 9 91 1382

2004 9 91 1318

Pa annen méte 2002 10 90 1408
2003 8 92 1382

2004 9 91 1318

Tabellen fortsetter pa neste side.

2 Per 1.1.2004 utgjer den ikke-vestlige innvandrerbefolkningen i Norge 5,5 prosent av |andets befolkning (Statistisk
sentralbyra 2004b). Flere titalls personer i utvalget ma forutsettes selv a tilhgre denne kategorien, selv om frafallet i denne
gruppen forventes & vare stgrre enn i den evrige befolkningen. De vil framstd som personer med stor innvandrerkontakt og
er ikke forsgkt fjernet fra datamaterialet.
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Tabell 3.4, fortsatt fraforrige side.

Antall arenaer en har kontakt med innvandrere pa.

Ar 2002 2003 2004
Ingen kontakt 33 36 33
En 38 35 37
To 19 18 20
Tre 6 8 7
Fire 2 3 3
Fem 1 1 0
Alle 100 100 100
Talet pa personer som svarte | 1408 1382 1318

(c) Antall innvandrere en har kontakt med.

Ar 2003 2004
Har ikke kontakt 36

En 6 9 6 9
Totil fire 26 41 27 40
Fem til ti 19 29 19 29
Flere enn ti 14 22 15 22
Vet ikke 0 0 0 0
Alle 100 | 100 | 100 | 100
Tallet pa personer som svarte 1382| 890 |1382| 886

Tabellen (farste panel) viser at to tredjedeler (67 prosent) oppgir & ha kontakt med innvanderei Norge.
Det er samme andel somi 2002 og 3 prosentpoeng hayere enn i 2003. K ontakt pajobben er vanligst.
Fireav ti hevder & hakontakt med innvandrere pajobben (jf. andre panel). Nest vanligst er kontakt
med innvandrere blant venner og kjente; tre av ti oppgir dette. Hver fjerde (24 prosent) nevner
nabolaget som mgtested med innvandrere, mens bare en av ti har innvandrerei nag familie. De
refererte andelene er bare minimalt endret frai fjor (maksimalt +/- 1 prosentpoeng).

Foruten tredjedelen som ikke har kontakt med innvandrere, har nesten fire av ti (37 prosent) kontakt
med innvandrere pa én arena (jf. tredje pandl). To av ti har to arenaer der de meter innvandrere, mens
den avrige tidelen har kontakt med innvandrere patre eller flere arenaer. Ogsa her er endringene frai
fjor beskjedne.

Av dem som har kontakt med innvandrere, har fire av ti kontakt med to til fire personer (fjerde panel).
Tre av ti har kontakt med fem til ti personer, mens vel to av ti har kontakt med flere enn ti. Minst
vanlig er det & ha kontakt med bare én innvandrer. Det har bare en av ti av dem som sier de har
kontakt med innvandrere.

4. Hvilke endringer fra 2003 er statistisk signifikante?

Véreintervjuer omfatter representative utvalg av befolkningen, ikke befolkningen selv. Mindre
forskjeller i de malte resultatene kan derfor skyldes skjevheter ved utvalgene som er trukket. Ogsa
store forskjeller i svarfordelingen fra det ene aret til det neste kan skyldes 5ansefeil ved utvalgene,
men sannsynligheten for det er mindre jo starre de malte forskjellene er og jo mindre spredningen i
svareneinnadi utvalgene er.
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For avite sannsynligheten for at endringenei de malte verdiene fra det ene aret til det neste avspeiler
redlle endringer i befolkningen, benyttes formelle signifikanstester. Svarfordelingen til de enkelte
utsagn i spersma 1 danner skalaer med fem verdier (1-5) ndr "vet ikke" og "vil ikke svare" settestil
uoppgitt. Dataene ordnes dlik at stigende verdier betyr gkende "innvandrervennlighet” for alle seks
utsagnene.® Sparsmél 3 derimot har en skalamed bare tre verdier (1-3).

Signifikanstesten som benyttes undersgker hvor sannsynlig det er at gjennomsnittet pa skalaen i 2004
er lik giennomsnittet pa skalaen i 2003 (den sdkalte "nullhypotesen"). Er sannsynligheten for dette
liten (under 5 prosent), forkastes nullhypotesen om at det ikke har funnet sted noen endring. | stedet
aksepteres alternativhypotesen at gjennomsnittene er reelt forskjellige. Tabell 4.1 viser gjennomsnittet
pa skalaene for arene 2003 0g 2004 ( X 2003 0 X 2004) 0g saNNsynligheten (p) for at nullhypotesen (Ho)
om ingen endring er riktig.

Tabell 4.1. Holdning til gu utsagn om innvandrere og innvandringspolitikk, 2003-2004. Gjennom-
snitt pd skala' ( x) og t-test for om forskjellen mellom holdningene etter intervjudr
er datigtisk signifikant. Standardfeil i parentes

Utsagn Xa003 o004 p for | t |
under Hy?

Innvandrere flest gjer en nyttig innsatsi 3,56 3,62

norsk arbeidsliv (0,032 (0,032) 0,2085

Innvandrere flest misbruker de sosiale 3,09 3,09

velferdsordningene (0,036) (0,037) 0,9416

Innvandrere flest beriker det kulturelle 3,73 3,64

livet i Norge (0,034) (0,035) 0,0638

Innvandrere flest er en kilde til utrygghet 2,99 3,08

i samfunnet (0,038) (0,037) 0,0639

Alleinnvandrerei Norge bgr ha samme 4,28 4,36

mulighet til arbeid som nordmenn (0,031) (0,030) 0,0513

Innvandrere i Norge bar bestrebe seg pa abli 2,70 2,73

salike nordmenn som mulig (0,039) (0,039) 0,5865

Sammenliknet med i dag, ber det bli lettere 1,48 1,58

for flyktninger afa oppholdi Norge, ber det (0,016) (0,017) 0,0001

bli vanskeligere, eller ber adgangen til afa

opphold vaae somi dag?

! Fem-punkts skala for de seks farste utsagnene (sparsmél 1) og tre-punkts skala for det suende (spersmal 3).
Svarene er omkodet slik at haye verdier uttrykker "innvandrervennlig” holdning for samtlige utsagn.

2. _
Ho: X 2004 = X 2003

% Det innebamrer at verdiene pa svarkategoriene for utsagn a, ¢ og ei spersmé 1 mé kodes om. Ogsa spersmé 3 mé& omkodes.
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Tabellen viser at det tredje sparsmalet (siste innfersel i tabellen) har en svarfordeling i & som er
signifikant forskjdlig frai fjor. Det betyr at 5ansen for at holdningen til mottak av flyktninger og
asylsekere rent tilfeldig er blitt forskjellig, er svaat liten (se p-verdien). Vi forkaster nullhypotesen om
at det ikke har funnet sted noen reell endring i holdningen og antar alternativhypotesen at det har
skjedd en endring. For ingen av de andre utsagnenei tabell 4.1 er de malte forskjellene av en slik
sterrelsesorden at nullhypotesen kan forkastes. For utsagn ¢, d og e under spersmal 1 (tredje, fjerde og
femte innfgrsel ovenfra) er imidlertid forskjellene svaat nag ved & vaae statistisk signifikante pa 0,05-
niva (0,05<p<0,07).

Sparsmdl 2 har bareto utfall, jaog nei, nar "vet ikke" og "vil ikke svare” settestil uoppgitt. | stedet for
ateste om gjennomsnittet pa "skalaer" med bare to verdier er signifikant forskjellige, benytter vi en
kji-kvadrattest til & undersgke om svarfordelingene er uavhengig av intervjudr. Kji-kvadratet (x?)
uttrykker starrelsen pa avviket mellom de observerte verdiene og de forventede verdiene ved statistisk
uavhengighet mellom holdning og intervjudr. Jo starre kji-kvadratet er, desto mindre er

sannsynligheten for at holdning og intervjudr er statistisk uavhengige starrelser (jf. tabell 4.2).

Tabell 4.2. Svar patre sparsma om eget forhold til innvandrere, 2003-2004. Kji-kvadrattest for om
forskjellen mellom holdningene etter intervjudr er statistisk signifikant* (DF=1).

Sparsmdl: ¥ p-verdi
Ville du synes det var ubehagelig dersom...

..du eler noen i din naameste familie fikk en 0,06 0,8104
hjemmehjelp som var innvandrer?

..du fikk en innvandrer som ny nabo? 0,38 0,5376
..du hadde en sagnn eller datter som ville gifte 0,86 0,3546

seg med en innvandrer?

*H,: Holdningen i 2004 er lik holdningen i 2003.

Tabellen viser at sannsynligheten er stor for at graden av antatt ubehag ved de tre scenariene
(innvandrer som hjemmehjelp, som nabo eller som svigersgnn/-datter) er statistisk uavhengig av
intervjudr. Vi beholder dermed nullhypotesen om at det ikke har vaat noen reell opinionsendring pa
dette feltet fra 2003 til 2004 for alle tre scenariene.

Heller ikke nar det gjelder omfanget av kontakt mellom nordmenn og ikke-vestlige innvandrere (antall
arenaer), er det statistisk signifikante forskjeller mellom malingenei 2003 og 2004. Det framgér av en
t-test av samme type som benyttet i tabell 4.1 ovenfor (p=0,6891).

5. Flyktninger og asylsgkere: holdningsendring 2003 - 2004

Andelen som mener at adgangen for flyktninger og asylsgkere til afa oppholdi Norge ber vagre "somi
dag", har som nevnt gkt med 7 prosentpoeng. Flere statter status quo i flyktningpolitikken, mens faare
synes det bear bli vanskeligere a fa opphold. For de gvrige temaene kan det ikke iakttas noen vesentlig
endring. Nar en skal sgke & forklare endringen i synet pa mottak av flyktninger og asylsgkere, kan det
vage nyttig & setilbake pa hvilke saker som ble eksponert i media siste halvar far datainnsamlingen.

Vi merker oss f.eks. at nedgangen i antall asylsgkere siden topparet i 2002 (da nesten 17 500 meldte
seg som asylsgkere) ble gitt betydelig oppmerksomhet ved flere anledninger varen 2004. Da UDI
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publiserte sine kvartals- og halvarstall henholdsvis medio mars og juli, ble redukgonen i antall
asylsekere framhevet i pressen. "Asylstream til Norge stanset” og "Langt feare asylsgkere til Norge"
skrev f.eks. Aftenposten 27. mars pa farste og andre side. Reportasjen nevner at UDI forventer totalt
10 000 asylsgkere i 2004, mens mottaket var i underkant av 16 000 aret far. Videre het det at UDI,
som falge av reduksionen i asylsgkertallene, planlegger alegge ned en rekke asylmottak. Aftenposten
kommenterte halvarsrapporten pa lederplass under tittelen "Asylsgkerne blir faare” (17. juli) midtveis
i feltarbeidsperioden. Mediarefererte ogsai juni de synkende asylsgkertallene i forbindelse med at
Flyktningeradet publiserte sin tilstandsrapport (Skjetne 2004) om situasjonen for flyktninger og
fordrevne pa verdensbasis.

At de norske asylsgkertallene gar ned, henger trolig sammen med bade innskjerpingen i Norges
asyllovgivning og at tilstrgmningen av asylsgkere til de industrialiserte landene har gatt ned (UNHCR
2004). Regjeringen har de siste &rene iverksatt en rekke tiltak hvis funkgon har vaart aredusere
asylsgkertallene (Kommunal- og regional departementet 2004a). Det gjelder bl.a. informasjon til
potensielle asylsgkerei land som anses som trygge om kravene til asyl i Norge, tilslutning til det
sakalte Dublin-regelverket som skal sikre at asylsgknader blir behandlet barei ett sakerland og
etablering av et differensiert mottakssystem som raskt skiller ut asylsekere med antatt grunnlgse
seknader. Hasten 2003 ble det innfart midlertidig stansi behandlingen av asylsgknader fra somaliere,
irakere og russere (tgetgenere), hvilket farte til at antall asylsakere fra disse landene gikk ned
(Utlendingsdirektoratet 2004).

Flere av innstrammingstiltakene har i den senere tid blitt offentlig kritisert, som f.eks. kravet om
forsergerevne ved familiegjenforening de farste tre arene etter ankomst eller hvis en av partene er
under 23 &r, halveringen av kvoten for mottak av overfaringsflyktninger i drene 2003 og 2004, og at
pengestette og logi i mottak bortfaller ved endelig avslag pa asylsgknaden for personer som ikke
samarbeider om retur. Den sakalte "48-timersprosedyren” for behandling av antatt grunnl gse
asylsgknader har ogsa blitt kritisert for manglende rettssikkerhetsgarantier.

Det er likeledes innfaert nye kontrollrutiner for & avslgre asylsekere som ikke har "rent mel i posen”.
DNA-tester er tatt i bruk for &fastsla hvorvidt det faktisk er slektskap mellom personer som hevder &
vagei slekt og som gnsker familiegjenforening. Tilsvarende benyttes rentgenundersgkel ser av hand og
tenner for & avklare om enslige mindredrige asyl sgkere virkelig er under 18 &r. Ifglge UDIs arsrapport
for 2003 viser pravene at hele dtte av ti lyver pa alderen (Utlendingsdirektoratet 2004). Ansatte ved
Rikshospitalet har nylig uttalt at de trekker seg fra dike undersgkelser i framtiden pga. faglige
svakheter ved metodene som benyttes (NTB, 26.9.2004). Alle asylsakeretil Norge ma ogsa avgi
fingeravtrykk som formidles elektronisk til Kripos og den felleseuropeiske fingeravtrykksbasen
EURODAC. Dette har bidratt til en effektivisering av Dublin-samarbeidet (NOU 2004: 20).

Vi antar at nedgangen i asylsgkertallene og inntrykket av skjerpede kontrollrutiner, har medvirket til at
en starre del av befolkningen slutter opp om et status quo-orientert standpunkt i asylspolitikken. Faare
gir uttrykk for at det ber bli enda vanskeligere for flyktninger og asylsgkere afa opphold i landet.

Andre debatter eller hendelser i innevagrende ar som kunne tenkes ha pavirket holdningen til
innvandrere og innvandring, herunder mottaket av flyktninger og asylsgkere, har gyensynlig hatt
mindre virkning. Det gjelder f.eks. debatten om bruk av sler i januar-februar, attentatet pa
hovedjernbanestagonen i Madrid 11. mars og de gjentatte anklagene mot islam fra hayrepopulistisk og
kristenfundamentalistisk hold. Knivdrapet av en passasjer pa Odlo-trikken 3. august i ar, forvoldt av en
forvirret innvandrer, rakk ikke a pavirke holdningene da hendelsen inntraff dagen etter at feltarbeidet
var avsluttet.

6. Flyktninger og asylsgkere: holdningsendring 1999 - 2003

| et forsgk pa & se forbindelsen mellom holdningen til mottak av flyktninger og asylsgkere slik den ble
malt i perioden 1993-2000 og de nye malingene som ble innledet i 2002, gjentok vi i ar det
opprinnelige sparsmalet om mottak av flyktninger og asylsgkere i andre kvartals omnibus-

14



undersekelse. Hvordan det eventuelt er mulig & sammenlikne svarene pa det gamle og det nye
spersmalet, ble berert i Blom og Lie 2002, men nye datai 2004 gjar det meningsfullt & reise denne
problemstillingen pa nytt.

Det opprinnelige sparsmalet hadde ordlyden: "Kan du si om du er helt enig, noksa enig, noksa uenig
eller helt uenig i at Norge ber gi opphold til flyktninger og asylsgkere i minst samme omfang som i
dag". | mai/juni 1999, i kjglvannet av Kosovo-konflikten, sahele 71 prosent seg helt eller noksa enig i
det nevnte utsagnet - en andel som sank til 64 prosent aret etter (tabell 6.1).

| april-mai 2004 var det imidlertid bare 44 prosent av befolkningen som sluttet opp om samme utsagn.
Hele 14 prosent valgte midtalternativet "bade og", og 41 prosent var helt eller noksa uenig. Nedgangen
i enig-andelen var med andre ord pa 27 prosentpoeng pafem ar (dvs. siden 1999).

Tabell 6.1. Holdning til flyktningers adgang til Norge, 1999-2004. Prosent

"Norge bar gi opphold til flyktninger og asylsgkere i minst samme omfang somi dag."

Ar Alle |Heltenig| Noksd | Bédeog | Noksa Helt | Vetikke | Tallet pa
enig uenig uenig personer
som
svarte
1999 100 39 32 8 12 8 1 1409
2000 100 34 30 6 17 12 1 1382
2004 100 19 25 14 23 18 1 1226

Kilde: Statistisk sentralbyra (2000) og Omnibus andre kvartal, 2004.

Rent analytisk er det naaliggende & tenke seg at andelen som sier at flyktninger og asylsgkere bar fa
opphold "i minst samme omfang somi dag", tilsvarer omtrent summen av andelen som mener det ber
bli "lettere" afa opphold i Norge og andelen som synes adgangen til &fa opphold bgr veare "somi
dag". Begrunnelsen er at formuleringen "i minst samme omfang somi dag" logisk sett omfatter bade
de som vil haflere flyktninger og asylsgkere og de som vil halike mange som i dag. Derfra er vegen
kort til at det enten ber bli lettere & fa opphold eller at adgangen til & f& opphold bear veare somi dag
(jf. formuleringen som ble innfart i 2002).*

| juli-august 2004 mente 50 prosent at det ber vagre lettere eller like vanskelig som i dag &fa opphold i
Norge (jf. tabell 3.3). Med 44 prosent i andre kvartal og 50 prosent i tredje kvartal er det ikke fullt
samsvar mellom disse malene, men forskjellen er ikke urimelig stor. Datagne fra de to sparsmalene er
ikke innhentet pa samme tid og fra samme utvalg. En kombinasjon av utvalgsfeil og reell endring over
tid, kan dermed antakelig forklare diskrepansen i svarene. Vi viste foran (i nevnte tabell 3.3) at
andelen som gnsket en liberalisering eller status quo i asylpolitikken var for oppadgaendei tiden
mellom tredje kvartal 2003 og tredje kvartal 2004. Noe av denne endringen kan ha funnet sted i
tidsrommet mellom de to undersgkel sene i 2004.

Gitt at andelen som er enigei a "Norge ber gi opphold til flyktninger og asylsgkerei minst samme
omfang somi dag" (spersmalstype 1), lar seg tilneamet uttrykke som summen av andelen som mener
at det "ber bli lettere for flyktninger og asylsgkere a fa opphold i Norge" og andelen som mener at
"adgangen til &fa opphold (ber) vaare somi dag" (spersmalstype 2), kan utviklingen i folkemeningen
pa dette omrédet i drene 1993-2004 framstilles grafisk somii figur 6.1 (neste side).

* Noen tvi ngende nadvendig sammenheng er dette likevel ikke. Det kan f.eks. godt bli endringer i antallet asylsekere som far
opphold i Norge uten at regelverket er blitt endret. "Tilbudet" av asylsgkere som oppfyller kravene til opphold, har selvsagt
ogsasitt &si.
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Som det framgar av figuren ble det i 1998 stilt et sparsma om holdningen til mottak av flyktninger og
asylsakere som minner om sparsmalet som bleinnfert i 2002. Det kan trolig forsvares a betrakte det
som en variant av samme "sparsmalstype” (jf. drefting av dette i Blom og Lie 2002). Ordlyden i 1998
var: "Bar Norge etter din mening gi opphold til flere, faare eller omtrent like mange flyktninger og
asylsakere somi dag”. Spersmalet ble stilt i samme omnibusundersakelse som de gvrige

hol dni ngsspersma ene om innvandring og innvandrere i 1998, men lenger bak i intervjuet (Blom
1998). Den gang svarte til sammen 68 prosent at Norge bar gi opphold til "flere” eller "omtrent like
mange” flyktninger somi dag. Dette lot seg meget godt forene med andelen pa 69 prosent som sa seg
helt eller noksa enig i at "Norge bar gi opphold til flyktninger og asylsakere i mingt samme omfang
somi dag".

Figur 6.1. Andel som gnsker & motta flyktninger og asylsgkere i minst samme omfang somi dag,
andre eller tredje kvartal 1993-2004. Sparsmalstype 1 og 2V, prosent.

Prosent

80
Spersmalstype 1
60
[]
O o ||
20 Sparsmalstype 2
20

0
123412341234123412341234123412341234123412341234
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004

Tidspunkt for undersgkelsen (kvartal og ar)

b Spersmélstype 1: "Norge ber gi opphold til flyktninger og asylsakere i minst samme omfang somi dag."
Svaralternativer: Helt enig/noksa enig/bade og/noksa uenig/helt uenig/vet ikke. Figuren viser andelen helt og
noksa enig. Spersmalstype 2: "Sammenliknet med i dag, ber det bli lettere for flyktninger og asylsgkere afa
opphold i Norge, bar det bli vanskeligere, eller ber adgangen til a fa opphold vaae som i dag?" Svaralternativer:
Lettere/som i dag/vanskeligere/vet ikke. Figuren viser summen av andelene som svarte 'lettere’ og 'somi dag'.

| 1998 var sparsmdlets ordlyd: "Bar Norge etter din mening gi opphold til flere, faare eller omtrent like mange
flyktninger og asylsegkere som i dag?' Svaralternativer: Flere/feare/lomtrent like mange/vet ikke. Figuren viser
summen av andelene som svarte 'flere’ og ‘'omtrent like mange'.
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Figur 6.1 illustrerer med all tydelighet den dramatiske nedgangen i befolkningens viljetil a beholde
status quo eller liberalisere asyllovgivningen i arene 1999-2003. Fra det hgyeste nivaet i 1999 til det
laveste nivaet i 2003 er det en prosentdifferanse pa hele 29 poeng (71 prosent - 42 prosent). Det er en
betydelig nedgang pafire ar forutsatt at de to sparsmal stypene maler noenlunde samme teoretiske
variabel.

Hvilke forhold kan tenkes a forklare denne nedgangen? Et moment er gkningen i tallet pa asylsgkere i
disse &rene. PA samme méate som vi foran forklarte gkningen i viljen til & gi opphold fra 2003 til 2004
ved reduserte asylsgkertall, vil nedgangen i andelen som er redettil &taimot flyktninger og asylsgkere
"I minst samme omfang som i dag" kunne reflekterer gkningen i asylsgkertallene fra 1999 til 2002.
Figur 6.2 viser tallet pa asylsakere og antall vedtak om beskyttelse inkludert familiegjenforeninger i
arene 1993-2003.

Figur 6.2. Asylsakere og personer med vedtak om beskyttelse, inkludert familiegjenforening, 1993-
2003. Antall personer i tusen.

Antall personer i 1 000
20

Asylsgkere

O

Beskyttelse

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003

Kilde: Asylsakere: Statistisk sentralbyré (2004a), Tabell 88. Beskyttelse: Utlendingsdirektoratet (2002), Tabell 10
og Utlendingsdirektoratet (2004), Tabell s. 31.

Begrunnelsen for hypotesen at antall asylsgkere eller antall vedtak om beskyttelse pavirker holdningen
til asylpolitikken er selvfalgelig at holdningsspersmalene refererer til situasonen i dag”. Dersom
dette referansepunktet endrer seg, har det betydning for svarene som blir gitt. En respondent som
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mener at 5 000 flyktninger bar fa opphold hvert ar, vil f.eks. matte svare at det ber bli lettere afa
opphold dersom det faktiske mottaket er pa 3 000. Dersom mottaket i stedet er pa 8 000, vil respon-
denten métte svare at det ber bli vanskeligere afa opphold. Hvorvidt tallet pa asylsekere eller tallet pa
vedtak om beskyttelse er viktigst, er for savidt dpent. Ut fra sparsmdlets ordlyd ("gi opphold til")
burde vedtak om beskyttel se vaae mest nagliggende, men det empiriske materialet peker snarerei
retning av asylsgkertallene. Det er da ogsa asyl sekertallene som hyppigst refereres og kommenteresi
media og dermed lettest blir lagt merkettil.

Et raskt blikk pafigur 6.1 og 6.2 gir inntrykk av at hypotesen om en invers sammenheng mellom tallet
pa asylsgkere og holdningen til mottak av asylsgkere er gyldig. En formell korrelasjonstest bekrefter
dette inntrykket (Pearsons r=-0,60)°. | 1993 og etter &rtusenskiftet er oppsutningen om okt eller
uendret mottak av flyktninger lavere, og da er ogsa asylsgkertallet hgyt. Midt pa 1990-tallet gar antall
asylsekere ned, og da er det flest som vil gi opphold til flyktninger og asylsgkere "i minst samme
omfang somi dag".

En mer detaljert granskning av figurene avdekker imidlertid at sasmmenhengen mellom antall
asylsgkere og holdningen til mottak ikke er uten unntak. Vi ser f.eks. at tallene for asylsgkere ikke
endret seg mye fra 1995 til 1996. Likevel gjer holdningen det starste enkeltsprang i liberal retning
nettopp i dette tidsrom. Likeledes begynner tallet pa asylsgkere igjen astige i 1998 og 1999 uten at det
skjer noe med holdningenei form av synkende oppslutning om et liberalt standpunkt fer i & 2000.

Hypotesen om en invers sammenheng mellom antall asylsgkere (eller vedtak om beskyttelse) og
holdningen til mottak av flyktninger og asylsgkere bar derfor ikke bli stéende som den eneste mulige
forklaringen. For det farste ber det dpnes for muligheten av "etterslep” pa holdningsplanet i forhold til
aret da asylsgkertallet endrer seg. Det er farst nar endringer i asylsgkertallene er oppfattet av
allmennheten at eventuelle holdningsendringer kan paregnes.

For det andre er det avgjerende hvorvidt asylsgkerne oppfattes som reelle flyktninger eller ikke.
Dersom mange far inntrykk av at flyktningene primaat kommer av gkonomiske grunner eller
makelighetsgrunner, vil sympatien i mottakerlandet undergraves. | forbindelse med krigen i Bosnia-
Hercegovinai 1993 og krigen i Kosovo i 1999 gjorde de daglige tv-reportag ene fra konfliktomradene
det vanskelig atvile pa at flyktningene herfra var redlle krigsflyktninger. Antakelig var det ogsa lettere
afale ansvar for ofrene for disse krigene ettersom de befant seg i vare "naaomrader”. | kjalvannet av
konfliktene sdvi at viljen til mottak av flyktninger og asylsakere gkte.

En tredje faktor som kan synes a pavirke holdningene er hvorvidt befolkningen oppfatter
myndighetenes flyktningpolitikk som rimelig og rettferdig eller ikke. @kningen i andelen som ville "gi
opphold til flyktninger og asylsgkere i minst samme omfang somi dag" i 1996 - uten at tallet pa
asylsekere eller vedtak om beskyttel se hadde endret seg merkbart - kom trolig som et resultat av at
utlendingsloven pa denne tiden ble oppfattet som strengt handhevet. Opprivende historier om avslag

pa sgknader og hastige tvangsutsendel ser til fortvilelse for lokal befolkningen som gnsket & "beholde”
sine flyktninger skapte motstand mot regjeringens politikk i mange miljzer.

Hvorfor oppslutningen om & motta flyktninger og asylsgkere "i minst samme omfang somi dag" tapte
sa kraftig terreng i tidsrommet 1999 - 2003, har trolig sammenheng med gkningen i asylsgkertallene i
perioden, en gkning pa hele 7 000 personer (72 prosent) i arene 1999 - 2002. Men dette er neppe
eneste forklaringen. Var hypotese er at den gkende vekt pa kontrolltiltak for & hindre at falske
asylsakere far opphold i landet, fulgt av rapporter om pastétte uetterretteligheter fra sekernes side, har
bidratt til & ke mistroen til flyktninger og asylsgkerei deler av befolkningen. Flyktninger og
asylsakere oppfattes na langt oftere som kriminelle og updlitelige individer som ber holdes borte fra

® Tilsvarende verdi for korrelasjonen mellom antall vedtak om beskyttel se og holdningen til mottak er -0,15, dvs. langt
svakere.
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landet. Troen pa at det er reelle behov for beskyttelse mot overgrep som vanligvis motiverer
flyktninger til & seke asyl i vesten er sannsynligvis svekket i befolkningen.

7. Holdninger etter bakgrunnskjennetegn

Som vist ogsdi tidligere notater varierer holdningen til innvandrere og innvandring mellom ulike
demografiske og sosiale grupper i befolkningen. Vi kommenterer her de viktigste forskjellene etter
kjennetegn som kjenn, alder, utdanningsniva, bostedsstrek, landsdel, partipreferanse og grad av
kontakt med innvandrere. | vedlegget gjengis de bivariate tabellene som dokumenterer disse
tendensene. Tabellene er forenklet for & gke leseligheten idet vi har datt sammen kategoriene "helt
(uwenig" og "noksa (u)enig" til "(u)enig". Det er ogsa foretatt multivariate analyser av den kombinerte
effekten av flere bakgrunnsvariabler samtidig. Resultatene av disse analysene nevnes noen steder i
teksten uten at tallgrunnlaget er med i notatet.

7.1. Kjann

Kjann har gjennomgaende liten betydning for holdningene, men enkelte forskjeller er det. Somi 2002
0g 2003 er det flere kvinner enn menn som mener at innvandrere beriker det kulturelle livet i Norge
(hhv. 70 og 63 prosent). Det er ogsa prosentvis noen flere kvinner som avviser at innvandrere bar
forsgke a bli sdlike nordmenn som mulig. Pa den annen side har kvinner marginalt sterre
motforestillinger enn menn mot & godta at en sgnn eller datter gifter seg med en innvandrer.

7.2. Alder

Alder har en relativt klar ssmmenheng med holdningen til innvandrere og innvandring. Den eldste
aldersgruppen (67-79 ar) er konsekvent mest skeptisk innstilt. I noen spgrsmal, som aksept av
innvandrere som potensielle svigerdetre/-sgnner og hvorvidt innvandrere bar bli mest mulig lik
nordmenn, har den yngste aldersgruppen (16-24 ar) minst fordommer. Men oftere er det de unge
voksne (25-44 &r) som er mest innvandrervennlig innstilt. F.eks. mener hele 72 prosent av de unge
voksne at innvandrere flest gjar en nyttig innsats i norsk arbeidsliv, mens 65 prosent av de yngste og
56 prosent av de eldste er av samme oppfatning.

At unge voksne (25-44 &r) ved flere anledninger er mer liberalt inngtilt enn de aler yngste (16-24), er
delvisenfalge av at dei giennomsnitt har hgyere utdanning. Mens bare 8 prosent av de yngste har
hayere utdanning, er andelen blant unge voksne 35 prosent.

7.3. Utdanningsniva

Utdanning er, foruten partitilharighet og kontakt med innvandrere, det kjennemerket som pavirker
holdningen til innvandrere og innvandring mest. Hayt utdannede er mer tilbgyelige til & vaare positivt
inngtilt til innvandrere og innvandring enn lavt utdannede. Mens f.eks. hele 55 prosent av
befolkningen med utdanning pa grunnskoleniva synes at innvandrere flest er en kilde til utrygghet i
samfunnet, er bare 5 prosent av befolkningen med lang® universitets- og hegskoleutdanning av samme
oppfatning. Likeledes mener 16 prosent av de grunnskol eutdannede at det ville vaae ubehagelig med
en hjemmehjelp som var innvandrer, mot bare 1 prosent av de hgyest utdannede.

7.4. Bostedsstrgk

Det er salig de som bor i tettbygde strak med over 100 000 bosatte, dvs. de starste byene med
omland, som utmerker seg ved starre toleranse og velvilje. Dette kan skyldes at innvandrere utgjer et
dagligdagsinndag i de store byene og bidrar til et rikere kultur- og varetilbud som mange vurderer
som positivt. Mens f.eks. 80 prosent av de mest urbant bosatte synes at innvandrere gjer en nyttig
innsatsi norsk arbeidsliv, er denne andelen 20 prosentpoeng laverei spredtbygde strak. Tilsvarende er
andelen som synes innvandrere representerer en kilde til utrygghet, 19 prosentpoeng lavere i tettbygde
strgk med over 100 000 bosatte enn i tettbygde strek med under 2 000 bosatte.

® Omfatter mer enn fire &rs utdanni ng pa universitets- og hggskoleniva, samt forskerutdanning.
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At utdanningsnivaet gker med urbaniseringsgraden, bidrar imidlertid ogsatil den paviste effekten.
Andelen universitets- og hayskoleutdannede i vart materiale er 18 prosent i spredbygde strgk mot 39
prosent i tettbygde strgk med mer enn 100 000 bosatte. Effekten av bostedsstrek blir derfor svekket i
multivariate modeller med utdanning som kontrollvariabel.

7.5. Landsdel

Velviljen til innvandrere og innvandring er gjennomgaende sterst i Akershus og Oslo. F.eks. synes vel
atte av ti i Akershus/Odlo at innvandrere gjer en nyttig innsatsi arbeidslivet, mot 67 prosent pa
landsbasis. Pa samme méte mener tre av ti i Akershus/Oslo at innvandrere er en kilde til utrygghet mot
fireav ti i befolkningen som helhet. Som for bostedsstrgk skyldes forskjellen for en del at
utdanningsnivaet er hayerei Akershus/Oslo enni resten av landet. Etter kontroll for utdanning
gjenstér det likevel i mange tilfeller en selvstendig effekt av landsdel pa holdningene.

Hvilken landsdel som er mest skeptisk til innvandrere varierer fra sparsmdl til spersmal, men
Hedmark og Oppland kommer ofte ut som den mest skeptiske. Nar det gjelder innvandrernes bidrag til
det kulturelle livet i Norge, er befolkningen i Agder/Rogaland og Trendelag de minst entusiastiske.

7.6. Partipreferanse

Kjennemerket dreier seg om hvilket parti en ville ssemme pa dersom det var stortingsvalg "i morgen”.
Véeviljen til innvandrere og innvandring er gjennomgaende starst blant tilhengere av Red
Vagallianse’ og Sosialistisk Venstreparti og minst blant Fremskrittspartiets sympatisarer. | enkelte
sparsmal (som f.eks. hvorvidt innvandrere misbruker soside velferdsordninger eller er en kilde il
utrygghet) gir tilhengere av Venstre og/eller Kristelig Folkeparti uttrykk for marginalt sterre velvilje
enn velgerne pa venstre flgy. Til pastanden at innvandrere begr ha samme muligheter til arbeid som
nordmenn er ni av ti enige blant alle navngitte partiers tilhengere unntatt Fremskrittspartiets. Blant
disseer tre av fire enige.

Som eksempel pa hvordan partipreferanse pavirker holdningene, lister vi her opp partiene etter hvilken
andel av deres tilhengere som gnsker det skal bli vanskeligere for flyktninger og asylsgkere afa
opphold i Norge (andelene gjengisi parentes): Fremskrittspartiet (81 prosent), Venstre (47 prosent),
Hayre (45 prosent), Arbeiderpartiet (42 prosent), Senterpartiet (41 prosent), Sosialistisk Venstreparti/
Read valgallianse (29 prosent) og Kristelig Folkeparti (24 prosent).

7.7. Kontakt med innvandrere - antall arenaer for kontakt

Personer med kontakt til innvandrere har mer positive holdninger til innvandrere og innvandring enn
personer uten dik kontakt. Dette er en robust sammenheng. Jo flere arenaer det foreligger kontakt pa,
desto mer velvilje kan spores. F.eks. mener 85 prosent av dem som har kontakt med innvandrere patre
eller flere arenaer, a innvandrere flest beriker det kulturelle livet i Norge, mens bare halvparten av
dem som er helt uten kontakt med innvandrere er av samme oppfatning. Hva som her er arsak og
virkning, kan diskuteres, da de som i utgangspunktet er positive til innvandrere trolig oftere kommer i
kontakt med dem.

7.8. Kontakt med innvandrere - antall personer

Holdningen til innvandrere er likeledes mindre skeptisk jo flere innvandrere kontakten omfatter. Blant
personer uten kontakt er det f.eks. halvparten som mener at innvandrere er en kilde til utrygghet i
samfunnet. Blant personer med kontakt til minst fem innvandrere er denne andelen redusert til tre av
ti. Likeledes synes halvparten av dem som mangler kontakt med innvandrere at at det vil vaae
ubehagelig a fa en innvandrer som svigersgnn-/svigerdatter, mens de som har kontakt med flere enn ti
innvandrere er av samme oppfatning i bare to av ti tilfeller.

7.9. Kontakt med innvandrere etter bakgrunnsfaktorer

"RV 0g SV ber betraktes samlet, idet antall RV-tilhengere er for lite til & vaagre utsagnskraftig.
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Til dlutt i vedleggstabellene viser vi hvordan kontakten med innvandrere er forskjellig etter
forskjellige bakgrunnsfaktorer. Andelen som i det heletatt har kontakt med innvandrere varierer
betydelig etter alder og utdanning. Blant de eldste er f.eks. 68 prosent uten kontakt, mot 26 prosent
blant de yngste og de unge voksne. Likeledes er nesten halvparten av dem som har grunnskole som
hayeste utdanning uten kontakt med innvandrere mens bareto av ti universitets- og
hagskoleutdannede er i samme situasgjon.

Liknende forskjeller kan ogsd iakttas etter bostedsstrak, landsdel og partipreferanse. | tettbygde strek
med minst 100 000 bosatte er om lag to av ti uten kontakt med innvandrere mot vel det dobbeltei
spredtbygde strek. | Trandelag er halvparten uten kontakt mot vel to av ti i Akershus og Oslo.

Antall arenaer det foreligger kontakt pa varierer ogsa etter forskjellige bakgrunnskjennetegn. Bare 1
prosent av de eldste har kontakt med innvandrere patre eller flere arenaer mot vel 10 prosent av de
yngste. Tilsvarende har 5 prosent av de grunnskol eutdannede kontakt med innvandrere pa minst tre
arenaer, mens det samme gjelder nesten 15 prosent blant de universitets- og hegskol eutdannede.

Antall innvandrere som omfattes av kontakten varierer paliknende méte. Bare 5 prosent av de eldste
har kontakt med ti eller flere innvandrere, mens andelen blant de yngste og de unge voksne er tre
ganger sa hgy. Andelen med kontakt til ti eller flere innvandrere er likeledes dobbelt sa hgy blant
universitets- og hagskol eutdannede som blant grunnskol eutdannede.

Som ventet er de som har kontakt med innvandrere pa mange arenaer ogsa blant dem som har kontakt
med flest innvandrere.
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Spersmal i Omnibus tredje kvartal 2004

Holdning til innvandrere og innvandring

Innvila
Na& folger noen spgrsmal om innvandring og innvandrere. Fgrst noen
pastander. Vil du for hver av de folgende pastandene si om du er helt enig,
noksa enig, noksa uenig eller helt uenig?
Innvandrere flest gjgr en nyttig innsats i norsk arbeidsliv.

Helt enig

Noksa enig

BADE 0G

Noksa uenig

Helt uenig

Innvlb
Innvandrere flest misbruker de sosiale velferdsordningene.
Helt enig
Noksad enig
BADE 0G
Noksa uenig
Helt uenig

Innvlc
Innvandrere flest beriker det kulturelle livet i Norge.
Helt enig
Noksa enig
BADE oG
Noksa uenig
Helt uenig

Innvld
Innvandrere flest er en kilde til utrygghet i samfunnet.
Helt enig
Noksad enig
BADE 0G
Noksa uenig
Helt uenig

Innvle
Alle innvandrere i1 Norge bgr ha samme mulighet til arbeid som nordmenn.
Helt enig
Noksad enig
BADE OG
Noksa uenig
Helt uenig

Innvlf
Innvandrere i Norge ber bestrebe seg pd & bli sd like nordmenn som mulig
Helt enig
Noksa enig
BADE 0G
Noksa uenig
Helt uenig

Innv2al
I de feolgende spersmadlene forutsetter vi at innvandreren behersker norsk.
Ville du synes det var ubehagelig hvis du eller noen i din nermeste familie
fikk en hjemmehjelp som var innvandrer?

JA/NEI
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Innv2bl
Ville du synes det var ubehagelig dersom du fikk en innvandrer som ny nabo?
VI FORUTSETTER AT INNVANDREREN KAN NORSK

JA/NET

Innv2cl

Ville du synes det var ubehagelig dersom du hadde en sgnn eller datter som

ville gifte seg med en innvandrer? VI FORUTSETTER AT INNVANDREREN KAN NORSK
JA/NEI

Innv3
Sa et spersmdl om flyktningers adgang til Norge. Sammenliknet med i dag,
beor det bli lettere for flyktninger og asylsekere & fa opphold i Norge, ber
det bli vanskeligere, eller ber adgangen til & fa& opphold vare som i1 dag?
Lettere
Som i dag
Vanskeligere

Innvé4a
Har du selv kontakt med innvandrere som bor i Norge, f.eks. pa jobben, i
nabolaget, blant venner, familie e.l.?

JA/NEI

Hvis Innv4a=ja (stilles Innv4b-e):
Innv4b
I hvilke sammenhenger har du kontakt med innvandrere som bor i Norge? FLERE
SVAR TILLATT
P4 jobben
I nabolaget
Venner og kjente
I ner familie
P4 annen mate

Innvédc
Hvor mange innvandrere har du kontakt med?
1
2-4
5-10
Flere enn 10

Spersmal i Omnibus andre kvartal 2004

INNVANDRINGSPOLITIKK

*Innvl
Her er en pastand om innvandringspolitikk. Kan du si om du er helt enig,
noksa enig, noksa uenig eller helt uenig 1 at:

Norge ber gi opphold til flyktninger og asylsekere i minst samme omfang
som i dag.

Helt enig

Noksa enig

BADE oG

Noksa uenig

Helt uenig
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Vedleggstabeller 1. Omnibus tredje kvartal 2004

SSB OMNIBUS 3 2004 \ Innvandrere flest gjeor en \
”””””””” | nyttig innsats i norsk | Tallet
Kjenn | arbeidsliv. | pa
————————————————————————————— personer
\ | Bade | | vet | som
| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 67.4] 9.8 21.1| 1.6| 100.0 1320
R \ \ \
Mann 66.7]| 8.6 23.5]| 1.2 100.0 663
Kvinne 68.2] 11.1| 18.7] 2.0] 100.0 657
SSB OMNIBUS 3 2004 Innvandrere flest misbruker
”””””””” de sosiale Tallet
Kjenn velferdsordningene. pa
————————————————————————————— personer
\ | Bade | | vet | som
| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 39.6| 11.9| 46.4| 2.1] 100.0 1318
RN \ \ \
Mann 42.5| 10.7| 44.8] 2.0] 100.0 661
Kvinne 36.7| 13.1| 47.9]| 2.3] 100.0 657
SSB OMNIBUS 3 2004 Innvandrere flest beriker
”””””””” det kulturelle livet i Tallet
Kjenn Norge. pa
————————————————————————————— personer
\ | Bade | | vet | som
| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 66.5| 10.2| 22.0] 1.4 100.0 1318
R \ \
Mann 62.8| 10.6| 25.4]| 1.2 100.0 661
Kvinne 70.2] 9.7| 18.6]| 1.5| 100.0 657
SSB OMNIBUS 3 2004 Innvandrere flest er en
”””””””” kilde til utrygghet i Tallet
Kjenn samfunnet . pa
————————————————————————————— personer
\ | Bade | | vet | som
| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 41.2| 10.3| 47.6] 0.8]| 100.0 1317
R \ \
Mann 43.0| 10.4] 46.0] 0.6| 100.0 661
Kvinne 39.5| 10.2| 49.2| 1.1 100.0 656
SSB OMNIBUS 3 2004 Alle innv. i Norge ber ha
”””””””” samme mulighet til arb. som Tallet
Kjenn nordmenn. pa
————————————————————————————— personer
\ | Bade | | vet | som
| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle | 87.0] 2.6 10.3] 0.2 100.0 1319
\ \ \ \ \
Mann | 88.5] 2.3 9.1 0.2 100.0 661
Kvinne | 85.4] 2.9] 11.6]| 0.2 100.0 658
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SSB OMNIBUS 3 2004 | Innvandrere i Norge ber
”””””””” | bestrebe seg pd & bli s& | Tallet
Kjenn | 1like nordmenn som mulig | pa
————————————————————————————— personer
| | Bade | | vet | som
| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 52.6| 8.4| 38.5 0.5| 100.0 1318
R \ \
Mann 56.5] 7.4| 35.8 0.3]| 100.0 660
Kvinne 48.6| 9.4| 41.3 0.6| 100.0 658
SSB OMNIBUS 3 2004 Ubehagelig med
”””””””” innvandrer som Tallet
Kjenn hjemmehjelp? pa
—————————————————————— personer
| | | vet | som
| Ja | Nei | ikke |I alt | svarte
Alle \ 9.6| 89.6| 0.8]| 100.0 1319
R \ \ \ \
Mann | 8.3 90.9]| 0.8| 100.0 661
Kvinne | 10.9| 88.3] 0.8 100.0 658
SSB OMNIBUS 3 2004 | Ubehagelig med | Tallet
”””””””” | innvandrer som nabo? | pa
Kjenn ~ mmmmmmmmm oo personer
\ \ | vet | som
| Ja | Nei | ikke |I alt | svarte
Alle 8.7| 89.8| 1.4 100.0 1316
R \ \
Mann 8.3 90.0]| 1.7| 100.0 660
Kvinne 9.1| 89.6| 1.2 100.0 656
SSB OMNIBUS 3 2004 Ubehagelig med
”””””””” innvandrer som Tallet
Kjenn svigersenn/-datter? pa
—————————————————————— personer
\ \ | vet | som
Ja | Nei | ikke |I alt | svarte
Alle | 35.4| 59.8] 4.9| 100.0 1317
R \ \ \ \
Mann | 33.3] 62.3] 4.4| 100.0 660
Kvinne | 37.4] 57.2] 5.3| 100.0 657
SSB OMNIBUS 3 2004 \ Adgang til Norge \ Tallet
————————————————————————————————————— pa
Kjenn | | Vansk- | | | personer
|Lette-|elige-|Som i | Vet | som
| re | re | dag | ikke |I alt | svarte
Alle | 6.2 47.3| 44.2| 2.3] 100.0 1317
R | | | \ \
Mann \ 4.7| 49.0| 43.9] 2.4] 100.0 661
Kvinne | 7.8| 45.6| 44.5| 2.1] 100.0 656
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SSB OMNIBUS 3 2004 | Innvandrere flest gjeor en |
”””””””” | nyttig innsats i norsk | Tallet
Alder | arbeidsliv. \ pa
————————————————————————————— personer
| | Bade | | vet | som
| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 67.4]| 9.8 21.1| 1.6] 100.0 1320
- \ \ \
16-24 ar 65.3] 8.4| 24.3| 2.1] 100.0 239
25-44 Aar 71.7] 9.2| 18.6]| 0.6| 100.0 501
45-66 ar 67.7| 10.2| 20.0] 2.1| 100.0 431
67-79 ar 55.7| 13.4| 28.2] 2.7| 100.0 149
SSB OMNIBUS 3 2004 Innvandrere flest misbruker
_______________ de sosiale Tallet
Alder velferdsordningene. pa
————————————————————————————— personer
\ | Bade | | vet | som
| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 39.6| 11.9| 46.4| 2.1] 100.0 1318
. | | |
16-24 &r 42.9]| 8.4| 46.6| 2.1] 100.0 238
25-44 ar 36.3| 11.8| 51.3| 0.6| 100.0 501
45-66 Ar 37.4| 13.2| 46.6| 2.8] 100.0 431
67-79 ar 52.0| 14.2| 28.4] 5.4 100.0 148
SSB OMNIBUS 3 2004 Innvandrere flest beriker
”””””””” det kulturelle livet i Tallet
Alder Norge. pa
————————————————————————————— personer
| | Bade | | vet | som
| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 66.5| 10.2| 22.0] 1.4| 100.0 1318
- \ \ \
16-24 ar 67.6]| 6.7| 24.8| 0.8]| 100.0 238
25-44 ar 70.5] 9.6 19.0]| 1.0| 100.0 501
45-66 ar 66.6| 11.6| 20.2] 1.6| 100.0 431
67-79 &r 50.7| 13.5| 33.1] 2.7] 100.0 148
SSB OMNIBUS 3 2004 Innvandrere flest er en
_______________ kilde til utrygghet i Tallet
Alder samfunnet . pa
————————————————————————————— personer
\ | Bade | | vet | som
| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 41.2] 10.3] 47.6]| 0.8]| 100.0 1317
. | | |
16-24 &r 43 .3 5.9/ 50.0]| 0.8| 100.0 238
25-44 ar 36.0| 11.0| 52.6]| 0.4 100.0 500
45-66 Ar 42.9] 10.2] 45.9] 0.9 100.0 431
67-79 ar 50.7| 15.5| 31.8] 2.0] 100.0 148
SSB OMNIBUS 3 2004 Alle innv. i Norge ber ha
”””””””” samme mulighet til arb. som Tallet
Alder nordmenn. pa
————————————————————————————— personer
| | Bade | | vet | som
| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle | 87.0] 2.6 10.3] 0.2 100.0 1319
. \ \ \ \ \
16-24 ar | 86.1] 2.9] 10.9] | 100.0 238
25-44 ar | 90.4] 2.4 7.2 .| 100.0 501
45-66 ar | 87.7] 1.9] 10.2] 0.2] 100.0 431
67-79 ar | 74.5] 4.7 20.1] 0.7| 100.0 149




SSB OMNIBUS 3 2004 | Innvandrere i Norge ber
”””””””” | bestrebe seg pd & bli s& | Tallet
Alder | 1like nordmenn som mulig | pa
————————————————————————————— personer
| | Bade | | vet | som
| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 52.6| 8.4| 38.5 0.5| 100.0 1318
- \ \
16-24 ar 47.9]| 6.3 45.4 0.4 100.0 238
25-44 Aar 50.3] 8.2 41.3 0.2 100.0 501
45-66 Aar 52.8| 10.9| 35.6 0.7| 100.0 430
67-79 &r 67.1] 5.4| 26.8 0.7| 100.0 149
SSB OMNIBUS 3 2004 Ubehagelig med
_______________ innvandrer som Tallet
Alder hjemmehjelp? pa
—————————————————————— personer
\ \ | vet | som
| Ja | Nei | ikke |I alt | svarte
Alle | 9.6| 89.6]| 0.8| 100.0 1319
. | | | |
16-24 &r | 10.1] 88.2] 1.7| 100.0 238
25-44 ar | 10.0| 89.6] 0.4 100.0 501
45-66 Ar | 7.9 91.6| 0.5| 100.0 431
67-79 ar | 12.8| 85.9] 1.3| 100.0 149
SSB OMNIBUS 3 2004 | Ubehagelig med | Tallet
”””””””” | innvandrer som nabo? | pa
Alder  mmmmm e e m o m oo personer
\ \ | vet | som
| Ja | Nei | ikke |I alt | svarte
Alle 8.7| 89.8| 1.4| 100.0 1316
- | |
16-24 &r 5.9 93.7]| 0.4 100.0 238
25-44 ar 6.6 92.8]| 0.6| 100.0 501
45-66 Ar 9.5| 88.6]| 1.9| 100.0 431
67-79 ar 18.5| 76.7] 4.8| 100.0 146
SSB OMNIBUS 3 2004 Ubehagelig med
_______________ innvandrer som Tallet
Alder svigersenn/-datter? pa
—————————————————————— personer
| | | vet | som
| Ja | Nei | ikke |I alt | svarte
Alle | 35.4| 59.8] 4.9| 100.0 1317
- | | | |
16-24 ar | 26.9] 70.6] 2.5] 100.0 238
25-44 ar | 32.3] 63.5] 4.2| 100.0 501
45-66 Aar | 37.2] 57.0] 5.8| 100.0 430
67-79 ar | 54.1| 37.8] 8.1| 100.0 148
SSB OMNIBUS 3 2004 \ Adgang til Norge \ Tallet
————————————————————————————————————— pa
Alder Vansk- personer
Lette-|elige-|Som i Vet som
re re dag ikke |I alt svarte
Alle 6.2 47.3| 44.2 2.3| 100.0 1317
16-24 ar 8.0 46.2] 42.9 2.9] 100.0 238
25-44 ar 7.4| 45.7| 44.7 2.2| 100.0 501
45-66 ar 5.6| 44.8| 47.3 2.3| 100.0 431
67-79 ar 1.4| 61.9| 35.4 1.4| 100.0 147
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SSB OMNIBUS 3 2004 | Innvandrere flest gjeor en |
”””””””” | nyttig innsats i norsk | Tallet
Utdanning | arbeidsliv. \ pa
————————————————————————————— personer
| | Bade | | vet | som
| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 66.9| 10.0| 21.5] 1.6| 100.0 1237
R \ \ \
Grunnskoleniva 48.6| 17.5| 31.1]| 2.8] 100.0 177
Vidgereg.skole-niva 64.0| 10.2| 24.5] 1.4| 100.0 738
Univ./hegskole- \ \
niva, kort 81.2] 6.1 11.0]| 1.6| 100.0 245
Univ./hegskole- | |
niva, lang 90.9] 3.9] 3.9] 1.3| 100.0 77
SSB OMNIBUS 3 2004 Innvandrere flest misbruker
”””””””” de sosiale Tallet
Utdanning velferdsordningene. pa
————————————————————————————— personer
\ | Bade | | vet | som
| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 39.5| 12.0| 46.3| 2.2] 100.0 1235
R \ \ \
Grunnskoleniva 57.1] 13.1| 27.4]| 2.3] 100.0 175
Vidgereg.skole-niva 45.2] 13.0] 39.2] 2.6] 100.0 739
Univ./hegskole- \ \
niva, kort 19.2] 9.8| 69.4| 1.6| 100.0 245
Univ./hegskole- | |
niva, lang 9.2 6.6 84.2]| 100.0 76
SSB OMNIBUS 3 2004 Innvandrere flest beriker
”””””””” det kulturelle livet i Tallet
Utdanning Norge. pa
————————————————————————————— personer
\ | Bade | | vet | som
| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 65.7| 10.7| 22.2] 1.5] 100.0 1235
R \ \ \
Grunnskoleniva 54.9| 15.4| 27.4]| 2.3] 100.0 175
Vidgereg.skole-niva 62.1] 11.9| 24.7] 1.4 100.0 738
Univ./hegskole- \ \
niva, kort 78.8] 5.7 14.3| 1.2 100.0 245
Univ./hegskole- | |
niva, lang 83.1] 3.9] 11.7] 1.3| 100.0 77
SSB OMNIBUS 3 2004 Innvandrere flest er en
”””””””” kilde til utrygghet i Tallet
Utdanning samfunnet. pa
————————————————————————————— personer
\ | Bade | | vet | som
| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle | 41.3| 10.7| 47.2] 0.8| 100.0 1234
R \ \ \ \ \
Grunnskoleniva | 55.4| 13.1] 30.3] 1.1 100.0 175
Vidgereg.skole-niva | 47.1] 11.8| 40.2] 0.9 100.0 737
Univ./hegskole- \ \ \ \
niva, kort | 25.3] 7.8] 66.5]| 0.4 100.0 245
Univ./hegskole- | | | |
niva, lang | 5.2 3.9] 90.9] .| 100.0 77

29



SSB OMNIBUS 3 2004 | Alle innv. i Norge ber ha |
”””””””” | samme mulighet til arb. som| Tallet
Utdanning \ nordmenn. \ pa
————————————————————————————— personer
| | Bade | | vet | som
| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 87.0] 2.6 10.4] 0.1] 100.0 1236
R \ \ \
Grunnskoleniva 79.4]| 2.3] 18.3] 100.0 175
Vidgereg.skole-niva 85.9] 3.2] 10.7] 0.1 100.0 739
Univ./hegskole- \ \
niva, kort 93.5] 1.2 5.3 100.0 245
Univ./hegskole- | |
niva, lang 93.5] 1.3 5.2 100.0 77
SSB OMNIBUS 3 2004 Innvandrere i Norge bgr
”””””””” bestrebe seg pa & bli sa Tallet
Utdanning like nordmenn som mulig pa
————————————————————————————— personer
\ | Bade | | vet | som
| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 53.1] 8.6 37.9 0.4| 100.0 1235
R \ \
Grunnskoleniva 61.1] 10.3| 28.6 100.0 175
Vidgereg.skole-niva 60.0] 6.8 32.7 0.5| 100.0 738
Univ./hegskole- \ \
niva, kort 34.7| 11.4] 53.5 0.4] 100.0 245
Univ./hegskole- |
niva, lang 27.3| 13.0| 59.7 100.0 77
SSB OMNIBUS 3 2004 Ubehagelig med
”””””””” innvandrer som Tallet
Utdanning hjemmehjelp? pa
—————————————————————— personer
\ \ | vet | som
| Ja | Nei | ikke |I alt | svarte
Alle \ 9.5 89.7]| 0.7| 100.0 1236
R \ \ \ \
Grunnskoleniva | 16.0| s81.1] 2.9] 100.0 175
Vidgereg.skole-niva | 10.8| 88.6] 0.5| 100.0 739
Univ./hegskole- | \ \
niva, kort \ 3.7] 96.3] .| 100.0 245
Univ./hegskole- | | |
niva, lang | 1.3 98.7]| .| 100.0 77
SSB OMNIBUS 3 2004 \ Ubehagelig med \ Tallet
”””””””” | innvandrer som nabo? | pa
Utdanning =000 —o-memmmmmm oo personer
\ \ | vet | som
| Ja | Nei | ikke |I alt | svarte
Alle | 8.8 89.7]| 1.5| 100.0 1233
R | | | \
Grunnskoleniva | 11.0| 85.0] 4.0| 100.0 173
Vidgereg.skole-niva | 10.3| 88.6] 1.1 100.0 738
Univ./hegskole- | | |
niva, kort \ 4.9 93.9] 1.2 100.0 245
Univ./hegskole- | \ \
niva, lang | 1.3 97.4| 1.3| 100.0 77
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SSB OMNIBUS 3 2004 | Ubehagelig med
”””””””” | innvandrer som | Tallet
Utdanning | svigersenn/-datter? | pa
—————————————————————— personer
| | | vet | som
| Ja | Nei | ikke |I alt | svarte
Alle | 36.6| 58.3] 5.1| 100.0 1234
\ \ \ \
Grunnskoleniva | 39.4| 53.7] 6.9| 100.0 175
Vidgereg.skole-niva | 41.5] 53.7] 4.9| 100.0 738
Univ./hegskole- | \ \
niva, kort | 26.2] 70.1] 3.7| 100.0 244
Univ./hegskole- | | |
niva, lang | 16.9] 75.3] 7.8| 100.0 77
SSB OMNIBUS 3 2004 | Adgang til Norge | Tallet
————————————————————————————————————— pa
Utdanning Vansk- personer
Lette-|elige-|Som i Vet som
re re dag ikke |I alt svarte
Alle 5.7 48.5 43.8 2.0| 100.0 1234
Grunnskoleniva 2.9 58.3 34.9 4.0] 100.0 175
Vidgereg.skole-niva 4.1 55.1 39.3 1.5| 100.0 737
Univ./hegskole-
niva, kort 8.6 30.2 59.2 2.0| 100.0 245
Univ./hegskole-
niva,lang 18.2 20.8 58.4 2.6| 100.0 77
SSB OMNIBUS 3 2004 | Innvandrere flest gjeor en |
”””””””” | nyttig innsats i norsk | Tallet
Bostedsstrek | arbeidsliv. \ pa
————————————————————————————— personer
| | Bade | | vet | som
| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 67.4 9.8 21.2 1.6| 100.0 1314
Spredtbygde strok 59.5 11.6 25.9 3.1| 100.0 294
Tettb.stregk under 2000
bosatte 68.3 8.5 20.4 2.8| 100.0 142
Tettb.strek 2 000-
19 999 bosatte 61.2 12.0 25.9 0.9] 100.0 343
Tettb.stregk 20 000-
99 999 bosatte 70.1 10.4 17.5 2.0] 100.0 251
Tettb.strek 100 000-
bosatte 80.3 5.6 14.1 .| 100.0 284
SSB OMNIBUS 3 2004 Innvandrere flest misbruker
”””””””” de sosiale Tallet
Bostedsstrok velferdsordningene. pa
————————————————————————————— personer
\ | Bade | | vet | som
| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 39.6 11.9 46.6 2.0] 100.0 1312
Spredtbygde strok 43.2 13.3 39.8 3.7| 100.0 294
Tettb.stregk under 2000
bosatte 47.2 12.0 37.3 3.5| 100.0 142
Tettb.strok 2 000-
19 999 bosatte 42.0 11.4 44 .6 2.0] 100.0 343
Tettb.strgk 20 000-
99 999 bosatte 35.2 13.6 50.4 0.8] 100.0 250
Tettb.strek 100 000-
bosatte 32.9 9.5 57.2 0.4| 100.0 283




SSB OMNIBUS 3 2004 | Innvandrere flest beriker |
”””””””” | det kulturelle livet i | Tallet
Bostedsstrek \ Norge. \ pa
————————————————————————————— personer
| | Bade | | vet | som
| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 66.5 10.2 22.0 1.3] 100.0 1312
Spredtbygde strok 62.1 9.2 26.3 2.4| 100.0 293
Tettb.strek under 2000
bosatte 64.8 9.2 24.6 1.4] 100.0 142
Tettb.strek 2 000-
19 999 bosatte 65.3 11.7 23.0 .| 100.0 343
Tettb.strek 20 000-
99 999 bosatte 66.8 10.8 20.4 2.0| 100.0 250
Tettb.stregk 100 000-
bosatte 72.9 9.5 16.5 1.1] 100.0 284
SSB OMNIBUS 3 2004 Innvandrere flest er en
_______________ kilde til utrygghet i Tallet
Bostedsstrok samfunnet. pa
————————————————————————————— personer
\ | Bade | | vet | som
| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 41.0 10.4 47.8 0.8| 100.0 1311
Spredtbygde strgk 46.6 9.6 42.5 1.4] 100.0 292
Tettb.strek under 2000
bosatte 54.2 12.7 31.7 1.4| 100.0 142
Tettb.strek 2 000-
19 999 bosatte 39.4 10.8 49.3 0.6| 100.0 343
Tettb.strek 20 000-
99 999 bosatte 36.0 12.4 50.4 1.2] 100.0 250
Tettb.strek 100 000-
bosatte 34.9 7.7 57.4 .| 100.0 284
SSB OMNIBUS 3 2004 Alle innv. i Norge ber ha
_______________ samme mulighet til arb. som Tallet
Bostedsstrek nordmenn. pa
————————————————————————————— personer
| | Bade | | vet | som
| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 86.9 2.6 10.4 0.2] 100.0 1313
Spredtbygde strek 82.7 2.4 14.3 0.7] 100.0 294
Tettb.strek under 2000
bosatte 85.2 4.2 10.6 .| 100.0 142
Tettb.strek 2 000-
19 999 bosatte 85.4 3.8 10.8 .| 100.0 343
Tettb.stregk 20 000-
99 999 bosatte 89.6 2.0 8.4 .| 100.0 250
Tettb.strek 100 000-
bosatte 91.5 1.1 7.4 .| 100.0 284

32



SSB OMNIBUS 3 2004 | Innvandrere i Norge ber
”””””””” | bestrebe seg pd & bli s& | Tallet
Bostedsstrok | 1like nordmenn som mulig | pa
————————————————————————————— personer
| | Bade | | vet | som
| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 52.6 8.4 38.6 0.5] 100.0 1312
Spredtbygde strok 56.5 9.2 33.3 1.0/ 100.0 294
Tettb.strek under 2000
bosatte 55.6 7.0 36.6 0.7] 100.0 142
Tettb.strek 2 000-
19 999 bosatte 56.6 7.9 35.6 .| 100.0 343
Tettb.strek 20 000-
99 999 bosatte 47.2 12.0 40.0 0.8] 100.0 250
Tettb.stregk 100 000-
bosatte 47.0 5.7 47.3 .| 100.0 283
SSB OMNIBUS 3 2004 Ubehagelig med
_______________ innvandrer som Tallet
Bostedsstrok hjemmehjelp? pa
—————————————————————— personer
\ \ | vet | som
| Ja | Nei | ikke |I alt | svarte
Alle 9.4 89.8 0.8| 100.0 1313
Spredtbygde strgk 13.6 85.0 1.4] 100.0 294
Tettb.strek under 2000
bosatte 12.7 86.6 0.7] 100.0 142
Tettb.strek 2 000-
19 999 bosatte 9.0 91.0 .| 100.0 343
Tettb.strek 20 000-
99 999 bosatte 4.8 94 .4 0.8| 100.0 250
Tettb.strek 100 000-
bosatte 8.1 90.8 1.1] 100.0 284
SSB OMNIBUS 3 2004 | Ubehagelig med | Tallet
_______________ | innvandrer som nabo? | pa
Bostedsstrgk  =0000o—-----mmmmoo—o—-—--- personer
| | | vet | som
| Ja | Nei | ikke |I alt | svarte
Alle 8.7 89.8 1.5] 100.0 1310
Spredtbygde strek 9.9 89.0 1.0| 100.0 292
Tettb.strek under 2000
bosatte 9.9 86.6 3.5| 100.0 142
Tettb.strek 2 000-
19 999 bosatte 9.4 89.5 1.2] 100.0 342
Tettb.strek 20 000-
99 999 bosatte 7.2 90.4 2.4| 100.0 250
Tettb.stregk 100 000-
bosatte 7.4 92.3 0.4] 100.0 284
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SSB OMNIBUS 3 2004 | Ubehagelig med |
”””””””” | innvandrer som | Tallet
Bostedsstrek | svigersenn/-datter? | pa
—————————————————————— personer
| | | vet | som
| Ja | Nei | ikke |I alt | svarte
Alle 35.2 59.9 4.9] 100.0 1311
Spredtbygde strok 36.9 58.4 4.8| 100.0 293
Tettb.strek under 2000
bosatte 42.6 51.8 5.7] 100.0 141
Tettb.strek 2 000-
19 999 bosatte 36.4 59.5 4.1| 100.0 343
Tettb.strek 20 000-
99 999 bosatte 32.0 62.0 6.0| 100.0 250
Tettb.stregk 100 000-
bosatte 31.3 64.1 4.6| 100.0 284
SSB OMNIBUS 3 2004 \ Adgang til Norge \ Tallet
———————————————————————————————————————————— pa
Bostedsstrok Vansk- personer
Lette-|elige-|Som i Vet som
re re dag ikke |I alt svarte
Alle 6.3 47.2 44 .2 2.3| 100.0 1311
Spredtbygde strok 4.4 54.6 38.2 2.7| 100.0 293
Tettb.strek under 2000
bosatte 5.0 56.7 37.6 0.7] 100.0 141
Tettb.strek 2 000-
19 999 bosatte 7.3 48 .4 43 .4 0.9] 100.0 343
Tettb.stregk 20 000-
99 999 bosatte 6.0 41.2 48.8 4.0| 100.0 250
Tettb.strek 100 000-
bosatte 7.7 38.7 50.7 2.8| 100.0 284
SSB OMNIBUS 3 2004 Innvandrere flest gjor en
”””””””” nyttig innsats i norsk Tallet
Landsdel arbeidsliv. pa
————————————————————————————— personer
| | Bade | | vet | som
| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 67.4 9.8 21.1 1.6| 100.0 1320
Akershus og Oslo 82.3 4.8 12.2 0.7| 100.0 294
Hedmark og Oppland 56.4 13.6 26.4 3.6| 100.0 110
@stlandet ellers 66.0 13.5 18.9 1.6| 100.0 244
Agder og Rogaland 62.9 8.0 28.0 1.1] 100.0 175
Vestlandet 66.4 9.6 22.0 2.0| 100.0 250
Trendelag 60.0 13.9 23.5 2.6| 100.0 115
Nord-Norge 60.6 10.6 28.0 0.8| 100.0 132
SSB OMNIBUS 3 2004 Innvandrere flest misbruker
_______________ de sosiale Tallet
Landsdel velferdsordningene. pa
————————————————————————————— personer
| | Bade | | vet | som
| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 39.6 11.9 46 .4 2.1| 100.0 1318
Akershus og Oslo 30.5 10.6 57.9 1.0| 100.0 292
Hedmark og Oppland 44.5 14.5 37.3 3.6| 100.0 110
@stlandet ellers 42.6 15.2 41.0 1.2| 100.0 244
Agder og Rogaland 43.7 9.8 44 .3 2.3| 100.0 174
Vestlandet 40.6 10.0 45.8 3.6| 100.0 251
Trendelag 42.6 12.2 42.6 2.6| 100.0 115
Nord-Norge 40.2 12.9 45.5 1.5] 100.0 132




SSB OMNIBUS 3 2004 | Innvandrere flest beriker |
”””””””” | det kulturelle livet i | Tallet
Landsdel \ Norge. \ pa

————————————————————————————— personer

| | Bade | | vet | som

| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 66.5 10.2 22.0 1.4] 100.0 1318
Akershus og Oslo 75.1 10.6 13.3 1.0/ 100.0 293
Hedmark og Oppland 65.5 5.5 25.5 3.6| 100.0 110
@stlandet ellers 65.2 12.7 20.1 2.0| 100.0 244
Agder og Rogaland 59.8 12.1 27.6 0.6| 100.0 174
Vestlandet 66.0 10.0 23.2 0.8| 100.0 250
Trendelag 56.5 8.7 32.2 2.6| 100.0 115
Nord-Norge 68.9 7.6 23.5 100.0 132
SSB OMNIBUS 3 2004 Innvandrere flest er en
_______________ kilde til utrygghet i Tallet
Landsdel samfunnet. pa

————————————————————————————— personer

| | Bade | | vet | som

| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 41.2 10.3 47.6 0.8] 100.0 1317
Akershus og Oslo 31.1 11.6 57.0 0.3| 100.0 293
Hedmark og Oppland 45.5 13.6 39.1 1.8] 100.0 110
@stlandet ellers 45.5 9.8 43.4 1.2] 100.0 244
Agder og Rogaland 42.5 8.6 48.3 0.6| 100.0 174
Vestlandet 43.6 9.2 46.0 1.2] 100.0 250
Trendelag 45.2 8.7 46.1 100.0 115
Nord-Norge 42.7 11.5 45.0 0.8] 100.0 131
SSB OMNIBUS 3 2004 Alle innv. i Norge ber ha
_______________ samme mulighet til arb. som Tallet
Landsdel nordmenn. pa

————————————————————————————— personer

| | Bade | | vet | som

| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 87.0 2.6 10.3 0.2] 100.0 1319
Akershus og Oslo 92.5 1.7 5.8 100.0 293
Hedmark og Oppland 86.4 1.8 11.8 100.0 110
@stlandet ellers 88.1 2.5 9.4 100.0 244
Agder og Rogaland 83.3 6.3 9.8 0.6| 100.0 174
Vestlandet 83.3 1.6 14.7 0.4] 100.0 251
Trendelag 85.2 0.9 13.9 100.0 115
Nord-Norge 86.4 3.8 9.8 100.0 132
SSB OMNIBUS 3 2004 Innvandrere i Norge bgr
_______________ bestrebe seg pa & bli sa Tallet
Landsdel like nordmenn som mulig pa

————————————————————————————— personer

\ | Bade | | vet | som

| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 52.6 8.4 38.5 0.5] 100.0 1318
Akershus og Oslo 48.3 9.6 41.8 0.3] 100.0 292
Hedmark og Oppland 57.3 10.9 30.9 0.9| 100.0 110
@stlandet ellers 55.7 6.6 37.7 .| 100.0 244
Agder og Rogaland 55.2 9.8 34.5 0.6| 100.0 174
Vestlandet 52.2 4.8 41.8 1.2| 100.0 251
Trendelag 51.3 12.2 36.5 100.0 115
Nord-Norge 50.8 9.1 40.2 100.0 132
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SSB OMNIBUS 3 2004 | Ubehagelig med
”””””””” | innvandrer som | Tallet
Landsdel \ hjemmehjelp? \ pa

—————————————————————— personer

| | | vet | som

| Ja | Nei | ikke |I alt | svarte
Alle 9.6 89.6 0.8] 100.0 1319
Akershus og Oslo 6.5 92.5 1.0| 100.0 293
Hedmark og Oppland 14.5 85.5 100.0 110
@stlandet ellers 10.7 87.7 1.6| 100.0 244
Agder og Rogaland 8.6 90.8 0.6| 100.0 174
Vestlandet 11.2 88.8 100.0 251
Trendelag 8.7 90.4 0.9| 100.0 115
Nord-Norge 9.8 89.4 0.8] 100.0 132
SSB OMNIBUS 3 2004 | Ubehagelig med | Tallet
_______________ | innvandrer som nabo? | pa
Landsdel 0 —-mmmmmmmmmm— oo personer

\ \ | vet | som

| Ja | Nei | ikke |I alt | svarte
Alle 8.7 89.8 1.4] 100.0 1316
Akershus og Oslo 7.2 91.1 1.7| 100.0 293
Hedmark og Oppland 9.1 88.2 2.7| 100.0 110
@stlandet ellers 11.1 88.1 0.8] 100.0 244
Agder og Rogaland 8.6 89.7 1.7] 100.0 174
Vestlandet 7.6 92.0 0.4] 100.0 249
Trendelag 8.7 90.4 0.9| 100.0 115
Nord-Norge 9.9 87.0 3.1| 100.0 131
SSB OMNIBUS 3 2004 Ubehagelig med
”””””””” innvandrer som Tallet
Landsdel svigersenn/-datter? pa

—————————————————————— personer

| | | vet | som

| Ja | Nei | ikke |I alt | svarte
Alle 35.4 59.8 4.9] 100.0 1317
Akershus og Oslo 31.7 63.5 4.8| 100.0 293
Hedmark og Oppland 38.2 57.3 4.5| 100.0 110
@stlandet ellers 36.9 57.4 5.7| 100.0 244
Agder og Rogaland 37.6 55.5 6.9| 100.0 173
Vestlandet 36.0 59.2 4.8| 100.0 250
Trendelag 36.5 60.9 2.6| 100.0 115
Nord-Norge 33.3 63.6 3.0| 100.0 132
SSB OMNIBUS 3 2004 | Adgang til Norge | Tallet
———————————————————————————————————————————— pa
Landsdel Vansk- personer

Lette-|elige-|Som i Vet som

re re dag ikke |I alt svarte

Alle 6.2 47.3 44 .2 2.3| 100.0 1317
Akershus og Oslo 8.9 37.5 50.5 3.1| 100.0 293
Hedmark og Oppland 3.6 49.1 45.5 1.8| 100.0 110
@stlandet ellers 5.7 46.3 44.7 3.3| 100.0 244
Agder og Rogaland 6.3 51.1 40.2 2.3| 100.0 174
Vestlandet 6.4 50.2 41.4 2.0| 100.0 249
Trendelag 2.6 53.9 41.7 1.7] 100.0 115
Nord-Norge 6.1 53.0 40.9 100.0 132
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SSB OMNIBUS 3 2004 | Innvandrere flest gjeor en |
”””””””” | nyttig innsats i norsk | Tallet
Partipreferanse | arbeidsliv. \ pa

————————————————————————————— personer

| | Bade | | vet | som

| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 68.1 9.5 20.9 1.5] 100.0 1299
Red valgallianse/AKP 100.0 . . . 100.0 8
Sosialistisk
Venstreparti 84.1 6.5 8.0 1.4] 100.0 138
Det norske
Arbeiderparti 72.3 9.3 16.7 1.6| 100.0 311
Venstre 78.1 12.5 9.4 100.0 32
Kristelig Folkeparti 65.5 7.3 25.5 1.8| 100.0 55
Senterpartiet 66.7 20.4 13.0 100.0 54
Hoyre 76.0 6.9 16.6 0.6| 100.0 175
Fremskrittspartiet 43.8 7.5 48.8 100.0 201
Andre partier 50.0 16.7 33.3 100.0 6
Ville ikke stemme 69.9 12.6 15.5 1.9] 100.0 103
Har ikke stemmerett 79.7 4.3 15.9 100.0 69
Vet ikke 59.2 15.6 19.7 5.4| 100.0 147
SSB OMNIBUS 3 2004 Innvandrere flest misbruker
”””””””” de sosiale Tallet
Partipreferanse velferdsordningene. pa

————————————————————————————— personer

\ | Bade | | vet | som

| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 39.6 11.8 46.5 2.2| 100.0 1298
Red valgallianse/AKP . . 100.0 . 100.0 8
Sosialistisk
Venstreparti 24.8 9.5 65.0 0.7] 100.0 137
Det norske
Arbeiderparti 35.7 11.9 50.8 1.6| 100.0 311
Venstre 18.8 6.3 68.8 6.3| 100.0 32
Kristelig Folkeparti 16.4 9.1 70.9 3.6| 100.0 55
Senterpartiet 27.8 24.1 44 .4 3.7| 100.0 54
Hoyre 36.0 11.4 51.4 1.1] 100.0 175
Fremskrittspartiet 73.6 9.0 16.4 1.0] 100.0 201
Andre partier 16.7 . 83.3 100.0 6
Ville ikke stemme 40.8 21.4 35.9 1.9] 100.0 103
Har ikke stemmerett 37.7 5.8 55.1 1.4] 100.0 69
Vet ikke 40.1 12.9 40.8 6.1| 100.0 147
SSB OMNIBUS 3 2004 Innvandrere flest beriker
_______________ det kulturelle livet i Tallet
Partipreferanse Norge. pa

————————————————————————————— personer

\ | Bade | | vet | som

| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 66.9 9.9 21.8 1.4] 100.0 1299
Red valgallianse/AKP 75.0 . 25.0 .| 100.0 8
Sosialistisk
Venstreparti 81.9 5.1 12.3 0.7] 100.0 138
Det norske
Arbeiderparti 71.1 9.0 19.0 1.0|] 100.0 311
Venstre 71.9 21.9 3.1 3.1| 100.0 32
Kristelig Folkeparti 65.5 7.3 23.6 3.6| 100.0 55
Senterpartiet 75.9 11.1 11.1 1.9] 100.0 54
Hoyre 73.7 9.1 16.0 1.1] 100.0 175
Fremskrittspartiet 45.3 10.9 43.3 0.5| 100.0 201
Andre partier 100.0 . 100.0 6
Ville ikke stemme 54.4 18.4 24.3 2.9| 100.0 103
Har ikke stemmerett 79.7 2.9 17.4 100.0 69
Vet ikke 62.6 12.2 22 .4 2.7| 100.0 147




SSB OMNIBUS 3 2004 | Innvandrere flest er en |
”””””””” | kilde til utrygghet i | Tallet
Partipreferanse \ samfunnet. \ pa

————————————————————————————— personer

| | Bade | | vet | som

| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 41.1 10.2 47.8 0.8] 100.0 1298
Red valgallianse/AKP 12.5 . 87.5 . 100.0 8
Sosialistisk
Venstreparti 21.7 9.4 68.8 100.0 138
Det norske
Arbeiderparti 39.5 12.2 47.3 1.0| 100.0 311
Venstre 18.8 9.4 71.9 100.0 32
Kristelig Folkeparti 32.7 5.5 60.0 1.8] 100.0 55
Senterpartiet 38.9 13.0 48.1 100.0 54
Hoyre 32.6 10.3 56.6 0.6| 100.0 175
Fremskrittspartiet 76.6 8.0 14.9 0.5] 100.0 201
Andre partier 16.7 . 83.3 100.0 6
Ville ikke stemme 37.3 16.7 44.1 2.0| 100.0 102
Har ikke stemmerett 39.1 4.3 56.5 100.0 69
Vet ikke 39.5 10.2 49.0 1.4| 100.0 147
SSB OMNIBUS 3 2004 Alle innv. i Norge ber ha
”””””””” samme mulighet til arb. som Tallet
Partipreferanse nordmenn. pa

————————————————————————————— personer

\ | Bade | | vet | som

| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 87.1 2.6 10.2 0.1] 100.0 1299
Red valgallianse/AKP 100.0 . . . 100.0 8
Sosialistisk
Venstreparti 91.3 1.4 7.2 100.0 138
Det norske
Arbeiderparti 91.3 1.0 7.4 0.3] 100.0 311
Venstre 90.6 3.1 6.3 100.0 32
Kristelig Folkeparti 92.7 7.3 100.0 55
Senterpartiet 87.0 3.7 9.3 100.0 54
Hoyre 92.6 1.1 6.3 100.0 175
Fremskrittspartiet 74.6 5.0 20.4 100.0 201
Andre partier 83.3 16.7 100.0 6
Ville ikke stemme 80.6 2.9 16.5 100.0 103
Har ikke stemmerett 89.9 1.4 8.7 100.0 69
Vet ikke 84 .4 6.8 8.8 100.0 147
SSB OMNIBUS 3 2004 Innvandrere i Norge bgr
_______________ bestrebe seg pad & bli sa Tallet
Partipreferanse like nordmenn som mulig pa

————————————————————————————— personer

\ | Bade | | vet | som

| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 52.4 8.4 38.8 0.5] 100.0 1298
Red valgallianse/AKP 12.5 . 87.5 .| 100.0 8
Sosialistisk
Venstreparti 33.3 7.2 58.7 0.7] 100.0 138
Det norske
Arbeiderparti 56.9 6.8 36.0 0.3] 100.0 311
Venstre 43.8 3.1 50.0 3.1| 100.0 32
Kristelig Folkeparti 47.3 10.9 40.0 1.8| 100.0 55
Senterpartiet 48.1 14.8 37.0 100.0 54
Hoyre 45.7 10.3 43.4 0.6| 100.0 175
Fremskrittspartiet 75.6 6.0 18.4 100.0 201
Andre partier 33.3 . 66.7 100.0 6
Ville ikke stemme 49.0 10.8 40.2 100.0 102
Har ikke stemmerett 50.7 5.8 43.5 100.0 69
Vet ikke 48.3 12.2 38.8 0.7] 100.0 147




SSB OMNIBUS 3 2004 | Ubehagelig med
”””””””” | innvandrer som | Tallet
Partipreferanse \ hjemmehjelp? \ pa

—————————————————————— personer

| | | vet | som

| Ja | Nei | ikke |I alt | svarte
Alle 9.5 89.7 0.8] 100.0 1299
Red valgallianse/AKP . 100.0 . 100.0 8
Sosialistisk
Venstreparti 5.1 94.2 0.7] 100.0 138
Det norske
Arbeiderparti 7.7 92.0 0.3] 100.0 311
Venstre 3.1 93.8 3.1| 100.0 32
Kristelig Folkeparti 16.4 83.6 100.0 55
Senterpartiet 9.3 90.7 100.0 54
Hoyre 7.4 92.6 100.0 175
Fremskrittspartiet 18.9 79.1 2.0| 100.0 201
Andre partier .| 100.0 100.0 6
Ville ikke stemme 10.7 89.3 100.0 103
Har ikke stemmerett 11.6 87.0 1.4] 100.0 69
Vet ikke 5.4 93.2 1.4] 100.0 147
SSB OMNIBUS 3 2004 \ Ubehagelig med \ Tallet
”””””””” | innvandrer som nabo? | pa
Partipreferanse = = = ---------------------- personer

\ \ | vet | som

| Ja | Nei | ikke |I alt | svarte
Alle 8.7 89.8 1.5| 100.0 1297
Red valgallianse/AKP .| 100.0 .| 100.0 8
Sosialistisk
Venstreparti 2.9 97.1 .| 100.0 138
Det norske
Arbeiderparti 8.7 90.3 1.0| 100.0 310
Venstre .| 100.0 100.0 32
Kristelig Folkeparti 3.6 94 .5 1.8| 100.0 55
Senterpartiet 1.9 98.1 100.0 54
Hoyre 8.6 90.3 1.1] 100.0 175
Fremskrittspartiet 21.9 75.6 2.5| 100.0 201
Andre partier .| 100.0 100.0 6
Ville ikke stemme 7.8 91.2 1.0| 100.0 102
Har ikke stemmerett 5.8 94.2 100.0 69
Vet ikke 5.4 89.8 4.8| 100.0 147
SSB OMNIBUS 3 2004 Ubehagelig med
_______________ innvandrer som Tallet
Partipreferanse svigersenn/-datter? pa

—————————————————————— personer

| | | vet | som

| Ja | Nei | ikke |I alt | svarte
Alle 35.1 60.1 4.8| 100.0 1298
Red valgallianse/AKP . 87.5 12.5| 100.0 8
Sosialistisk
Venstreparti 18.1 79.0 2.9| 100.0 138
Det norske
Arbeiderparti 34.5 61.9 3.5| 100.0 310
Venstre 34.4 59.4 6.3| 100.0 32
Kristelig Folkeparti 34.5 56.4 9.1| 100.0 55
Senterpartiet 31.5 63.0 5.6| 100.0 54
Hoyre 41.7 53.1 5.1] 100.0 175
Fremskrittspartiet 54.2 43.3 2.5| 100.0 201
Andre partier 33.3 50.0 16.7| 100.0 6
Ville ikke stemme 35.9 61.2 2.9| 100.0 103
Har ikke stemmerett 18.8 79.7 1.4] 100.0 69
Vet ikke 29.3 59.2 11.6| 100.0 147
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SSB OMNIBUS 3 2004 | Adgang til Norge | Tallet
————————————————————————————————————— pa
Partipreferanse Vansk- personer
Lette-|elige-|Som i Vet som
re re dag ikke |I alt svarte
Alle 6.2 47.2 44 .3 2.2| 100.0 1298
Red valgallianse/AKP 75.0 12.5 12.5 .| 100.0 8
Sosialistisk
Venstreparti 15.2 29.7 52.2 2.9| 100.0 138
Det norske
Arbeiderparti 5.5 42 .4 51.4 0.6| 100.0 311
Venstre 6.3 46.9 46.9 100.0 32
Kristelig Folkeparti 14.5 23.6 58.2 3.6| 100.0 55
Senterpartiet 1.9 40.7 57.4 100.0 54
Hoyre 1.7 44 .6 52.0 1.7] 100.0 175
Fremskrittspartiet 1.5 80.6 17.9 100.0 201
Andre partier 16.7 . 83.3 100.0 6
Ville ikke stemme 2.9 45.6 45.6 5.8| 100.0 103
Har ikke stemmerett 15.9 33.3 44.9 5.8| 100.0 69
Vet ikke 3.4 54.1 37.0 5.5| 100.0 146
SSB OMNIBUS 3 2004 Innvandrere flest gjor en
”””””””” nyttig innsats i norsk Tallet
Antall arenaer med arbeidsliv. pa
kontakt til innvandrere-------------------~--~-~--~-~--~—- personer
\ \ | Bade | | vet | | som
| | Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte |
Alle 67.5] 9.9 21.1| 1.5| 100.0 1318
\ \ \
Ingen 56.4| 13.7| 27.1] 2.8] 100.0 431
En 68.9] 7.8 22.5]| 0.8]| 100.0 489
To 75.1] 9.3| 14.5| 1.1 100.0 269
Tre eller flere 83.7] 6.2 9.3 0.8| 100.0 129
SSB OMNIBUS 3 2004 Innvandrere flest misbruker
_______________ de sosiale Tallet
Antall arenaer med velferdsordningene. pa
kontakt til innvandrere------------------~—-—~—--~—-~-~-~—- personer
| | Bade | | vet | som
| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 39.6| 11.9| 46.3| 2.1] 100.0 1317
| | |
Ingen 49.3| 14.4| 33.0] 3.3] 100.0 430
En 39.5| 11.2| 47.2| 2.0] 100.0 489
To 31.6| 8.2 59.1| 1.1 100.0 269
Tre eller flere 24.8| 14.0| 60.5]| 0.8| 100.0 129
SSB OMNIBUS 3 2004 Innvandrere flest beriker
”””””””” det kulturelle livet i Tallet
Antall arenaer med Norge. pa
kontakt til innvandrere-------------------—-—~-~—-~-~—--~—- personer
\ | Bade | | vet | som
| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle | 66.5] 10.2] 22.0] 1.4| 100.0 1318
\ \ \ \ \
Ingen | 53.1| 13.5| 31.3] 2.1| 100.0 431
En | 67.1] 9.0 22.5] 1.4| 100.0 489
To | 77.7] 9.3 12.3] 0.7| 100.0 269
Tre eller flere | 85.3] 5.4] 9.3] | 100.0 129
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SSB OMNIBUS 3 2004 | Innvandrere flest er en
”””””””” | kilde til utrygghet i | Tallet
Antall arenaer med \ samfunnet. \ pa
kontakt til innvandrere-----------------—--—-—-~—~-~—~-~—~- personer
| | Bade | | vet | som
| Enig | og |Uenig | ikke |I alt svarte
Alle 41.2| 10.3] 47.6] 0.8] 100.0 1317
\ \ \
Ingen 53.1] 11.8| 33.2] 1.9| 100.0 431
En 42.0]| 8.8 49.2| 100.0 488
To 27.9| 10.4| 60.6]| 1.1 100.0 269
Tre eller flere 26.4| 10.9| 62.8]| 100.0 129
SSB OMNIBUS 3 2004 Alle innv. i Norge ber ha
_______________ samme mulighet til arb. som Tallet
Antall arenaer med nordmenn. pa
kontakt til innvandrere------------------—-—~—-—-~—-~--~—- personer
\ | Bade | | vet | som
| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 87.0] 2.6 10.3] 0.1 100.0 1318
. | | |
Ingen 78.0] 4.4| 17.4| 0.2] 100.0 431
En 88.3 ] 2.0] 9.6| .| 100.0 489
To 94.1]| 1.9 4.1] 100.0 269
Tre eller flere 97.7]| | 2.3 100.0 129
SSB OMNIBUS 3 2004 Innvandrere i Norge bgr
”””””””” bestrebe seg pa & bli sa Tallet
Antall arenaer med like nordmenn som mulig pa
kontakt til innvandrere-----------------—--—-—~-~—~-~—~-~—- personer
| | Bade | | vet | som
| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 52.5]| 8.4| 38.6 0.5| 100.0 1317
- \ \
Ingen 59.4]| 9.7 29.9 0.9| 100.0 431
En 54.6]| 7.8 37.2 0.4 100.0 489
To 43.7]| 7.8| 48.5 100.0 268
Tre eller flere 40.3]| 7.8 51.9 100.0 129
SSB OMNIBUS 3 2004 Ubehagelig med
_______________ innvandrer som Tallet
Antall arenaer med hjemmehjelp? pa
kontakt til innvandrere---------------------- personer
\ \ | vet | som
| Ja | Nei | ikke |I alt | svarte
Alle | 9.6| 89.6| 0.8| 100.0 1318
. | | | |
Ingen | 15.5| 83.3] 1.2 100.0 431
En \ 8.6| 90.8]| 0.6| 100.0 489
To | 5.2 94.4| 0.4 100.0 269
Tre eller flere | 3.1] 96.1] 0.8| 100.0 129
SSB OMNIBUS 3 2004 | Ubehagelig med | Tallet
”””””””” | innvandrer som nabo? | pa
Antall arenaer med =  --------------—--—--—- personer
kontakt til innvandrere| \ | vet | som
| Ja | Nei | ikke |I alt | svarte
Alle | 8.7| 89.8| 1.4| 100.0 1316
- | | | \
Ingen | 16.6| 81.8] 1.6| 100.0 429
En | 6.3 92.2| 1.4| 100.0 489
To | 4.1 94.1] 1.9| 100.0 269
Tre eller flere \ 1.6| 98.4| .| 100.0 129
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SSB OMNIBUS 3 2004 | Ubehagelig med
”””””””” | innvandrer som | Tallet
Antall arenaer med | svigersenn/-datter? | pa
kontakt til innvandrere---------------------- personer

| | | vet | som

| Ja | Nei | ikke |I alt | svarte
Alle | 35.4| 59.8] 4.9| 100.0 1317

- \ \ \ \
Ingen | 49.2| 44.5] 6.3| 100.0 431
En | 35.0] 61.5] 3.5] 100.0 488
To | 25.7| 70.3] 4.1| 100.0 269
Tre eller flere | 10.9] 82.2] 7.0| 100.0 129
SSB OMNIBUS 3 2004 \ Adgang til Norge \ Tallet
———————————————————————————————————————————— pa
Antall arenaer med Vansk- personer
kontakt til innvandrere|Lette-|elige-|Som i Vet som
re re dag ikke |I alt svarte

Alle 6.2 47.3| 44.2 2.3| 100.0 1317
Ingen 3.3| 58.4| 36.3 2.1| 100.0 430
En 4.3| 48.5| 44.4 2.9| 100.0 489
To 11.5| 34.6| 51.7 2.2| 100.0 269
Tre eller flere 12.4 32.6 54.3 0.8] 100.0 129
SSB OMNIBUS 3 2004 Innvandrere flest gjor en
”””””””” nyttig innsats i norsk Tallet
Kontakt med hvor mange arbeidsliv. pa
innvandrere? @ = === 0om----------oo——————————- personer

| | Bade | | vet | som

| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 67.6]| 9.9 21.0]| 1.5| 100.0 1317
R \ \ \
Har ikke kontakt 56.4| 13.7| 27.1] 2.8] 100.0 431
1 70.0] 7.5 21.3| 1.3| 100.0 80
2-4 72.3]| 7.1 19.8| 0.8| 100.0 354
5-10 74.0] 8.3 16.9]| 0.8]| 100.0 254
Flere enn 10 74.0] 9.7| 15.3| 1.0| 100.0 196
Vet ikke 100.0] | N 100.0 2
SSB OMNIBUS 3 2004 Innvandrere flest misbruker
”””””””” de sosiale Tallet
Kontakt med hvor mange velferdsordningene. pa
innvandrere? = =000 —---mmmmm oo personer

\ | Bade | | vet | som

| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle | 39.6] 11.9| 46.4]| 2.1] 100.0 1316
\ \ \ \ \
Har ikke kontakt | 49.3| 14.4| 33.0] 3.3] 100.0 430
1 | 42.5| 12.5| 40.0] 5.0| 100.0 80
2-4 | 38.1| 11.0| 49.2] 1.7| 100.0 354
5-10 | 33.1] 9.1| 56.7]| 1.2 100.0 254
Flere enn 10 | 28.6] 11.7| 59.2] 0.5| 100.0 196
Vet ikke | | .| 100.0] | 100.0 2
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SSB OMNIBUS 3 2004 | Innvandrere flest beriker |
”””””””” | det kulturelle livet i | Tallet
Kontakt med hvor mange | Norge. \ pa
innvandrere? = =000 —----mmmm oo personer

| | Bade | | vet | som

| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 66.5| 10.2| 21.9] 1.4] 100.0 1317
R \ \ \
Har ikke kontakt 53.1] 13.5| 31.3] 2.1] 100.0 431
1 70.0] 3.8 23.8] 2.5] 100.0 80
2-4 68.1] 8.2| 21.8| 2.0] 100.0 354
5-10 80.7| 7.1 12.2] 100.0 254
Flere enn 10 73.0|] 13.3| 13.8] 100.0 196
Vet ikke 100.0] | N 100.0 2
SSB OMNIBUS 3 2004 Innvandrere flest er en
”””””””” kilde til utrygghet i Tallet
Kontakt med hvor mange samfunnet. pa
innvandrere? = =000 —---mm oo personer

\ | Bade | | vet | som

| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 41.2| 10.3| 47.6] 0.8] 100.0 1316
R \ \ \
Har ikke kontakt 53.1] 11.8| 33.2] 1.9| 100.0 431
1 45.6| 15.2] 39.2] 100.0 79
2-4 39.5| 8.2| 51.4| 0.8| 100.0 354
5-10 31.9]| 9.1 59.1| 100.0 254
Flere enn 10 28.6| 10.7| 60.7]| 100.0 196
Vet ikke . | 100.0] 100.0 2
SSB OMNIBUS 3 2004 Alle innv. i Norge ber ha
”””””””” samme mulighet til arb. som Tallet
Kontakt med hvor mange nordmenn. pa
innvandrere? = =000 —---mmmmm oo personer

\ | Bade | | vet | som

| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle 87.0] 2.6 10.3] 0.1] 100.0 1317
R \ \ \
Har ikke kontakt 78.0] 4.4| 17.4]| 0.2 100.0 431
1 91.3] 1.3 7.5]| 100.0 80
2-4 87.6]| 2.5 9.9]| 100.0 354
5-10 93.7] 0.4 5.9 100.0 254
Flere enn 10 95.4]| 2.0] 2.6 100.0 196
Vet ikke 100.0] | | 100.0 2
SSB OMNIBUS 3 2004 Innvandrere i Norge bgr
”””””””” bestrebe seg pa & bli sa Tallet
Kontakt med hvor mange like nordmenn som mulig pa
innvandrere? = =000 —---mmmmm oo personer

\ | Bade | | vet | som

| Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
Alle | 52.6] 8.4| 38.5]| 0.5| 100.0 1316
\ \ \ \ \
Har ikke kontakt | 59.4] 9.7 29.9]| 0.9| 100.0 431
1 | 58.8] 6.3] 35.0]| .| 100.0 80
2-4 | 54.5] 5.9/ 39.0]| 0.6| 100.0 354
5-10 | 43.7] 8.3| 48.0]| .| 100.0 254
Flere enn 10 | 43.6| 10.3] 46.2] .| 100.0 195
Vet ikke | .| 100.0] N .| 100.0 2
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SSB OMNIBUS 3 2004 | Ubehagelig med
”””””””” | innvandrer som | Tallet
Kontakt med hvor mange | hjemmehjelp? \ pa
innvandrere? = =000 —-----------—-—-—-—--- personer

| | | vet | som

| Ja | Nei | ikke |I alt | svarte
Alle \ 9.6| 89.6| 0.8| 100.0 1317
\ \ \ \
Har ikke kontakt | 15.5| 83.3] 1.2| 100.0 431
1 | 11.3| 88.8] | 100.0 80
2-4 \ 7.1 92.1| 0.8]| 100.0 354
5-10 \ 6.3 93.7]| | 100.0 254
Flere enn 10 | 5.1 93.9]| 1.0| 100.0 196
Vet ikke | | 100.0] .| 100.0 2
SSB OMNIBUS 3 2004 | Ubehagelig med | Tallet
”””””””” | innvandrer som nabo? | pa
Kontakt med hvor mange ---------------------- personer
innvandrere? \ \ | vet | som

| Ja | Nei | ikke |I alt | svarte
Alle 8.7| 89.8| 1.4| 100.0 1315
R \ \
Har ikke kontakt 16.6| 81.8] 1.6| 100.0 429
1 7.5 92.5]| 100.0 80
2-4 6.2 91.5]| 2.3] 100.0 354
5-10 3.9] 96.1] 100.0 254
Flere enn 10 3.1] 94.9] 2.0] 100.0 196
Vet ikke | 100.0] 100.0 2
SSB OMNIBUS 3 2004 Ubehagelig med
”””””””” innvandrer som Tallet
Kontakt med hvor mange |svigersenn/-datter? pa
innvandrere? = ===000—o--------—o--—--—----- personer

\ \ | vet | som

| Ja | Nei | ikke |I alt | svarte
Alle | 35.3] 59.8] 4.9| 100.0 1316
| | | \
Har ikke kontakt | 49.2| 44.5] 6.3| 100.0 431
1 | 46.3|] 52.5] 1.3| 100.0 80
2-4 | 31.4| 64.6] 4.0] 100.0 353
5-10 | 27.2] 68.9] 3.9] 100.0 254
Flere enn 10 | 18.4| 75.5] 6.1| 100.0 196
Vet ikke | | 100.0] | 100.0 2
SSB OMNIBUS 3 2004 \ Adgang til Norge \ Tallet
———————————————————————————————————————————— pa
Kontakt med hvor mange Vansk- personer
innvandrere? Lette-|elige-|Som i Vet som

re re dag ikke |I alt svarte

Alle 6.2 47.3| 44.2 2.3| 100.0 1316
Har ikke kontakt 3.3] 58.4] 36.3 2.1] 100.0 430
1 3.8] 60.0] 32.5 3.8| 100.0 80
2-4 6.5| 44.6| 46.6 2.3| 100.0 354
5-10 7.1| 37.8] 53.1 2.0| 100.0 254
Flere enn 10 12.2| 35.2] 50.5 2.0] 100.0 196
Vet ikke . . 50.0| 50.0| 100.0 2




e | til innvandrere | | Tallet |
Kjenn 0000 mmmm e e e pa
\ \ \ | Tre | personer
| | | |eller | som
|Ingen | En | To |flere |I alt | svarte
Alle | 32.7| 37.1] 20.4] 9.8| 100.0 1318
\ \ \ \ \
Mann | 29.8] 39.3] 21.6] 9.2| 100.0 661
Kvinne | 35.6| 34.9| 19.2| 10.4]| 100.0 657
SSB OMNIBUS 3 2004 |Antall arenaer med kontakt |
”””””””” | til innvandrere | Tallet
Alder = e e e e e pa
Tre personer
eller som
Ingen En To flere |I alt svarte
Alle 32.7 37.1 20.4 9.8| 100.0 1318
16-24 ar 25.6 44.5 18.9 10.9| 100.0 238
25-44 ar 26.3 37.3 23.2 13.2| 100.0 501
45-66 ar 32.0 37.6 22.3 8.1| 100.0 431
67-79 ar 67.6 23.0 8.1 1.4| 100.0 148
SSB OMNIBUS 3 2004 |Antall arenaer med kontakt |
_______________ \ til innvandrere \ Tallet
Utdanning 000 mm e e e e e oo pa
Tre personer
eller som
Ingen En To flere |I alt svarte
Alle 33.5 36.3 20.5 9.7] 100.0 1235
Grunnskoleniva 48.0 33.1 14.3 4.6| 100.0 175
Vidgereg.skole-niva 35.8 37.4 17.6 9.2| 100.0 738
Univ./hegskole-
niva, kort 19.6 38.0 29.0 13.5| 100.0 245
Univ./hegskole-
niva,lang 23.4 27.3 35.1 14.3| 100.0 77
SSB OMNIBUS 3 2004 |Antall arenaer med kontakt |
_______________ \ til innvandrere \ Tallet
Bostedsstrogk 00000 o mmmmmm oo pa
Tre personer
eller som
Ingen En To flere |I alt svarte
Alle 32.6 37.0 20.5 9.8] 100.0 1312
Spredtbygde strek 45.1 35.2 15.7 4.1| 100.0 293
Tettb.stregk under 2000
bosatte 38.0 37.3 16.2 8.5] 100.0 142
Tettb.strek 2 000-
19 999 bosatte 32.4 36.7 20.4 10.5]| 100.0 343
Tettb.stregk 20 000-
99 999 bosatte 27.6 38.4 23.2 10.8| 100.0 250
Tettb.stregk 100 000-
bosatte 21.8 38.0 25.4 14.8| 100.0 284
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SSB OMNIBUS 3 2004 |Antall arenaer med kontakt |
”””””””” | til innvandrere | Tallet
Landsdel = 0 mmm oo pa
Tre personer
eller som
Ingen En To flere |I alt svarte
Alle 32.7 37.1 20.4 9.8| 100.0 1318
Akershus og Oslo 22.9 36.5 29.0 11.6| 100.0 293
Hedmark og Oppland 31.8 41.8 16.4 10.0| 100.0 110
@stlandet ellers 30.7 35.7 20.9 12.7| 100.0 244
Agder og Rogaland 34.5 36.2 20.7 8.6| 100.0 174
Vestlandet 35.2 40.0 17.2 7.6 100.0 250
Trendelag 49.6 31.3 11.3 7.8 100.0 115
Nord-Norge 37.1 37.9 17.4 7.6 100.0 132
SSB OMNIBUS 3 2004 |Antall arenaer med kontakt |
_______________ \ til innvandrere \ Tallet
Partipreferanse = = = @ —-----mmomoooooooo—ooo pa
Tre personer
eller som
Ingen En To flere |I alt svarte
Alle 32.7 37.2 20.3 9.8| 100.0 1299
Red valgallianse/AKP . 12.5 25.0 62.5| 100.0 8
Sosialistisk
Venstreparti 18.8 32.6 30.4 18.1| 100.0 138
Det norske
Arbeiderparti 32.8 38.9 20.6 7.7| 100.0 311
Venstre 37.5 40.6 12.5 9.4| 100.0 32
Kristelig Folkeparti 38.2 36.4 18.2 7.3] 100.0 55
Senterpartiet 40.7 33.3 20.4 5.6| 100.0 54
Hoyre 26.3 39.4 21.1 13.1| 100.0 175
Fremskrittspartiet 45.8 34.3 14.9 5.0 100.0 201
Andre partier 33.3 16.7 50.0 100.0 6
Ville ikke stemme 41.7 33.0 16.5 8.7| 100.0 103
Har ikke stemmerett 15.9 49.3 21.7 13.0| 100.0 69
Vet ikke 32.7 39.5 19.7 8.2| 100.0 147
SSB OMNIBUS 3 2004 |Antall arenaer med kontakt |
”””””””” | til innvandrere | Tallet
Kontakt med hvor mange -------------------~--~—~-~-~—-~--~—- pa
innvandrere? Tre personer
eller som
Ingen En To flere |I alt svarte
Alle 32.7 37.1 20.4 9.8| 100.0 1317
Har ikke kontakt 100.0 . . .| 100.0 431
1 . 93.8 3.8 2.5| 100.0 80
2-4 . 71.5 24.9 3.7| 100.0 354
5-10 . 39.4 44 .5 16.1| 100.0 254
Flere enn 10 . 29.6 33.2 37.2| 100.0 196
Vet ikke .| 100.0 100.0 2
|SSB OMNIBUS 3 2004 | Kontakt med hvor mange innvandrere? |
—————————————————————————————————————————————————————————— Tallet
Kjenn Har pa
ikke personer
konta- Flere Vet som
kt 1 2-4 5-10 |enn 10| ikke |I alt svarte
Alle 32.7 6.1 26.9 19.3 14.9 0.2] 100.0 1317
Mann 29.8 6.1 29.7 20.5 13.9 100.0 660
Kvinne 35.6 6.1 24.0 18.1 15.8 0.3] 100.0 657




SSB OMNIBUS 3 2004 | Kontakt med hvor mange innvandrere?
——————————————————————————————————————————————————— Tallet
Alder Har pa
ikke personer
konta- Flere Vet som
kt 1 2-4 5-10 |enn 10| ikke |I alt svarte
Alle 32.7 6.1 26.9 19.3 14.9 0.2] 100.0 1317
16-24 ar 25.6 5.9 31.5 21.4 15.5 100.0 238
25-44 ar 26.4 5.8 28.4 21.8 17.4 0.2] 100.0 500
45-66 ar 32.0 6.5 25.5 20.9 14.8 0.2] 100.0 431
67-79 ar 67.6 6.1 18.2 2.7 5.4 100.0 148
SSB OMNIBUS 3 2004 \ Kontakt med hvor mange innvandrere?
—————————————————————————————————————————————————————————— Tallet
Utdanning Har pa
ikke personer
konta- Flere Vet som
kt 1 2-4 5-10 |enn 10| ikke |I alt svarte
Alle 33.5 6.1 26.6 19.2 14 .4 0.2] 100.0 1234
Grunnskoleniva 48.0 4.6 22.9 13.1 11.4 .| 100.0 175
Vidgereg.skole-niva 35.8 7.9 26.6 16.4 13.2 0.1] 100.0 737
Univ./hegskole-
niva, kort 19.6 3.3 29.0 29.4 18.4 0.4] 100.0 245
Univ./hegskole-
niva, lang 23.4 1.3 27.3 27.3 20.8 .| 100.0 77
SSB OMNIBUS 3 2004 \ Kontakt med hvor mange innvandrere?
—————————————————————————————————————————————————————————— Tallet
Bostedsstrok Har pa
ikke personer
konta- Flere Vet som
kt 1 2-4 5-10 |enn 10| ikke |I alt svarte
Alle 32.6 6.0 26.8 19.4 15.0 0.2] 100.0 1311
Spredtbygde strok 45.1 7.8 26.6 11.6 8.9 .| 100.0 293
Tettb.strek under 2000
bosatte 38.0 4.2 26.8 19.0 11.3 0.7] 100.0 142
Tettb.strek 2 000-
19 999 bosatte 32.4 6.4 27.7 20.1 13.4 .| 100.0 343
Tettb.strgk 20 000-
99 999 bosatte 27.17 5.6 27.17 22.1 16.5 0.4] 100.0 249
Tettb.strek 100 000-
bosatte 21.8 4.9 25.4 24.3 23.6 .| 100.0 284
SSB OMNIBUS 3 2004 | Kontakt med hvor mange innvandrere?
——————————————————————————————————————————————————— Tallet
Landsdel Har pa
ikke personer
konta- Flere Vet som
kt 1 2-4 5-10 |enn 10| ikke |I alt svarte
Alle 32.7 6.1 26.9 19.3 14.9 0.2] 100.0 1317
Akershus og Oslo 22.9 4.8 25.6 21.8 24.6 0.3] 100.0 293
Hedmark og Oppland 31.8 5.5 34.5 15.5 12.7 100.0 110
@stlandet ellers 30.7 4.5 31.6 19.3 13.5 0.4] 100.0 244
Agder og Rogaland 34.5 5.7 27.0 21.3 11.5 100.0 174
Vestlandet 35.3 7.6 24.5 21.3 11.2 100.0 249
Trendelag 49.6 10.4 20.9 11.3 7.8 100.0 115
Nord-Norge 37.1 6.1 24 .2 17.4 15.2 100.0 132
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SSB OMNIBUS 3 2004 | Kontakt med hvor mange innvandrere?
——————————————————————————————————————————————————— Tallet
Partipreferanse Har pa

ikke personer

konta- Flere Vet som

kt 1 2-4 5-10 |enn 10| ikke |I alt svarte
Alle 32.7 6.1 26.9 19.2 14.9 0.2] 100.0 1299
Red valgallianse/AKP . 25.0 . 37.5 37.5 . 100.0 8
Sosialistisk
Venstreparti 18.8 2.2 27.5 30.4 21.0 100.0 138
Det norske
Arbeiderparti 32.8 6.4 26.0 21.5 12.9 0.3] 100.0 311
Venstre 37.5 3.1 34.4 12.5 12.5 100.0 32
Kristelig Folkeparti 38.2 1.8 29.1 14.5 16.4 100.0 55
Senterpartiet 40.7 1.9 24.1 20.4 13.0 100.0 54
Hoyre 26.3 8.6 31.4 18.3 15.4 100.0 175
Fremskrittspartiet 45.8 6.0 24 .4 13.9 10.0 100.0 201
Andre partier 33.3 16.7 16.7 33.3 100.0 6
Ville ikke stemme 41.7 8.7 25.2 9.7 14.6 100.0 103
Har ikke stemmerett 15.9 7.2 31.9 23.2 21.7 100.0 69
Vet ikke 32.7 6.8 25.2 19.0 15.6 0.7] 100.0 147
SSB OMNIBUS 3 2004 \ Kontakt med hvor mange innvandrere?
——————————————————————————————————————————————————— Tallet
Antall arenaer med Har pa
kontakt til innvandrere| ikke personer

konta- Flere Vet som

kt 1 2-4 5-10 |enn 10| ikke |I alt svarte
Alle 32.7 6.1 26.9 19.3 14.9 0.2] 100.0 1317
Ingen 100.0 100.0 431
En 15.4 51.8 20.5 11.9 0.4| 100.0 488
To 1.1 32.7 42.0 24.2 100.0 269
Tre eller flere 1.6 10.1 31.8 56.6 100.0 129
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Vedleggstabeller 2.

SSB OMNIBUS 2 2004
Kjenn

Alle

Mann

Kvinne

|SSB OMNIBUS 2 2004
Alder

|alle

16-24 ar

25-44 ar

45-66 ar

|67-80 ar

|SSB OMNIBUS 2 2004
Utdanning

|alle

Grunnskoleniva

Vidgereg.skole-niva
Univ./hegskole-
niva, kort
Univ./hegskole-
|niva, lang

|SSB OMNIBUS 2 2004
Bostedsstrok

|alle

Spredtbygde strgk
Tettb.stregk under 2000
bosatte

Tettb.strek 2 000- 19
| 999 bosatte
|Tettb.strek 20 000- 99
| 999 bosatte

| Tettb.strek 100 000-

19.

20.
18.

Omnibus andre kvartal 2004

| Tallet
Gi opphold i minst samme omfang | pa
——————————————————————————————————————————— personer
Helt |Noks& | Bade |Noks& | Helt | Vet | som
enig | enig | og |uenig |uenig | ikke |I alt | svarte |
2| 25.2| 13.6| 22.8| 18.3] 1.0| 100.0 1226
| | | | | |
0| 24.8| 11.3]| 21.5| 21.8| 0.7] 100.0 610
3] 25.6| 15.9| 24.0| 14.8] 1.3] 100.0 616
| | Tallet |
Gi opphold i minst samme omfang | pa
——————————————————————————————————————————— personer
Noksa Bade |Noksa Helt Vet som
enig og uenig |uenig ikke |I alt svarte
.2| 25.2] 13.6| 22.8| 18.3] 1.0| 100.0] 1226 |
25.8| 17.5| 26.3] 10.8 1.0] 100.0 194
26.6| 12.0] 21.0] 17.2 0.8| 100.0 482
25.2| 12.6| 21.4] 21.4 0.7] 100.0 421
| 19.4] 17.1] 28.7| 23.3] 2.3| 100.0] 129
| | Tallet |
Gi opphold i minst samme omfang | pa
——————————————————————————————————————————— personer
Noksa Bade |Noksa Helt Vet som
enig og uenig |uenig ikke |I alt svarte
.9 25.1] 13.8] 22.7| 18.7] 0.8| 100.0] 1183
1| 25.0| 15.9| =21.0] 27.3 1.7| 100.0 176
5| 22.4| 15.0| 26.3] 21.1 0.7| 100.0 688
30.0| 10.4| 16.8 9.6 0.8]| 100.0 250
.7 34.8| 8.7| 13.0] 5.8] .| 100.0] 69|
| | Tallet |
Gi opphold i minst samme omfang | pa
——————————————————————————————————————————— personer
Noksa Bade |Noksa Helt Vet som
enig og uenig |uenig ikke |I alt svarte
.2| 25.2] 13.6| 22.8| 18.3] 1.0| 100.0] 1226 |
9| 26.5| 10.1| 25.4] 21.6 1.5| 100.0 268
27.4| 12.1] 25.0|] 22.6 0.8]| 100.0 124
7| 28.4| 14.4| 23.7| 18.1]| 0.7| 100.0] 299
| | | | | | | |
5| 20.2| 17.1| 25.2| 15.9]| 1.2| 100.0]| 258 |
| | | | | | | |
| 24.2] 13.7| 15.9| 15.5]| 0.7| 100.0| 277 |

|bosatte
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| SSB OMNIBUS 2 2004 | | | Tallet |

_______________ | Gi opphold i minst samme omfang | pa
Landsdel = = = = =eeeemeeeee e m e e e m e m e personer
Helt |Noksa Bade |Noksa Helt Vet som
enig enig og uenig |uenig ikke |I alt svarte
|alle | 19.2| 25.2] 13.6| 22.8| 18.3] 1.0| 100.0] 1226 |
Akershus og Oslo 28.0 25.8 11.4 17.7 16.2 0.7| 100.0 271
Hedmark og Oppland 12.0 25.0 10.9 28.3 23.9 100.0 92
@stlandet ellers 18.7 25.4 10.5 23.4 21.1 1.0| 100.0 209
Agder og Rogaland 13.3 22.7 16.0 23.2 22.7 2.2| 100.0 181
Vestlandet 17.0 24 .5 16.0 27.8 14.2 0.5| 100.0 212
Trendelag 24 .2 29.8 16.9 17.7 11.3 100.0 124
| Nord-Norge | 13.9] 24.1| 14.6| 24.1| 21.2| 2.2| 100.0] 137|
|SSB OMNIBUS 2 2004 | | | Tallet |
_______________ | Gi opphold i minst samme omfang | pa
Partipreferanse = = —----mommm oo personer
Helt |Noksa Bade |Noksa Helt Vet som
enig enig og uenig |uenig ikke |I alt svarte
|alle | 19.2| 25.6] 13.5| 22.8| 17.9] 0.9] 100.0] 1198]|
Red valgallianse/AKP 33.3 . 33.3 . 33.3 .| 100.0 3
Sosialistisk
Venstreparti 40.8 28.0 10.2 14.0 5.7 1.3 100.0 157
Det norske
Arbeiderparti 20.4 31.9 11.5 20.8 14.6 0.9| 100.0 226
Venstre 45.2 25.8 6.5 19.4 3.2 100.0 31
Kristelig Folkeparti 26.9 34.6 15.4 19.2 3.8 100.0 52
Senterpartiet 20.0 30.9 10.9 21.8 16.4 100.0 55
Heyre 18.6 28.7 13.8 22.8 15.6 0.6| 100.0 167
Fremskrittspartiet 3.6 13.7 11.7 32.0 39.1 100.0 197
Andre partier 20.0 . 10.0 40.0 30.0 100.0 10
Ville ikke stemme 14.6 16.9 22.5 25.8 18.0 2.2| 100.0 89
Har ikke stemmerett 23.5 29.4 14.7 23.5 5.9 2.9] 100.0 34
| Vet ikke | 10.7] 27.1] 17.5| 22.6| 20.3| 1.7| 100.0] 177|
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Her er helt (u)enig og noksa (u)enig slatt sammen til (u)enig
Omnibus 2. kvartal 2004
| SSB OMNIBUS 2 2004 | Gi opphold | | Tallet |
_______________ | i minst samme omfang | pa
Kjenn = =000 e e e e e personer
| Bade | | vet som
Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte
|alle | 44.4| 13.6| 41.0] 1.0| 100.0] 1226 |
e |
Mann 44.8| 11.3| 43.3| 0.7] 100.0 610
| Kvinne | 44.0| 15.9| 38.8] 1.3| 100.0] 616 |
SSB OMNIBUS 2 2004 Gi opphold Tallet
_______________ i minst samme omfang pa
Alder = mm e oo personer
| | Bade | | vet | som
| | Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte |
Alle 44.4| 13.6| 41.0]| 1.0| 100.0 1226
| | |
16-24 ar 44.3| 17.5| 37.1| 1.0| 100.0 194
25-44 ar 49.0| 12.0| 38.2]| 0.8] 100.0 482
45-66 ar 43.9| 12.6| 42.8] 0.7| 100.0 421
67-80 ar 28.7| 17.1] 51.9] 2.3| 100.0 129
SSB OMNIBUS 2 2004 Gi opphold Tallet
_______________ i minst samme omfang pa
Utdanning = === —- - e personer
| | Bade | | vet | som
| | Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte |
Alle 44.0| 13.8| 41.4 0.8| 100.0 1183
Grunnskoleniva 34.1 15.9 48.3 1.7] 100.0 176
Vidgereg.skole-niva 36.9 15.0 47.4 0.7| 100.0 688
Univ./hegskole-
niva, kort 62.4| 10.4| 26.4 0.8| 100.0 250
Univ./hegskole-
niva, lang 72.5 8.7| 18.8 100.0 69
SSB OMNIBUS 2 2004 Gi opphold Tallet
_______________ i minst samme omfang pa
Bostedsstregk =000 —o-mmmmmm e personer
| | Bade | | vet | som
| | Enig | og |Uenig | ikke |I alt | svarte |
Alle | 44.4| 13.6| 41.0] 1.0] 100.0 1226
| | | | |
Spredtbygde strek | 41.4| 10.1| 47.0] 1.5] 100.0 268
Tettb.strgk under 2000 | | | | |
bosatte | 39.5| 12.1| 47.6] 0.8] 100.0 124
| Tettb.strek 2 000- 19| | | | | | |
| 999 bosatte | 43.1| 14.4| 41.8] 0.7| 100.0] 299
| Tettb.strek 20 000- 99| | | | | | |
| 999 bosatte | 40.7| 17.1] 41.1] 1.2| 100.0] 258 |
| Tettb.strek 100 000- | | | | | | |
|bosatte | 54.2| 13.7| 31.4] 0.7| 100.0] 277|
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| SSB OMNIBUS 2 2004 | Gi opphold | | Tallet |

_______________ | i minst samme omfang | pa
Landsdel = = = = seeeemececeeeemm e personer
Bade Vet som
Enig og Uenig ikke |I alt svarte
|alle | 44.4| 13.6| 41.0] 1.0| 100.0] 1226 |
Akershus og Oslo 53.9 11.4 33.9 0.7| 100.0 271
Hedmark og Oppland 37.0 10.9 52.2 100.0 92
@stlandet ellers 44 .0 10.5 44 .5 1.0| 100.0 209
Agder og Rogaland 35.9 16.0 45.9 2.2| 100.0 181
Vestlandet 41.5 16.0 42.0 0.5| 100.0 212
Trendelag 54.0 16.9 29.0 100.0 124
| Nord-Norge | 38.0| 14.6| 45.3] 2.2| 100.0] 137]
|SSB OMNIBUS 2 2004 | Gi opphold | | Tallet |
_______________ | i minst samme omfang | pa
Partipreferanse = = = ----------o-omommmm oo personer
Bade Vet som
Enig og Uenig ikke |I alt svarte
|alle | 44.8| 13.5| 40.7] 0.9] 100.0] 1198
Red valgallianse/AKP 33.3 33.3 33.3 .| 100.0 3
Sosialistisk
Venstreparti 68.8 10.2 19.7 1.3 100.0 157
Det norske
Arbeiderparti 52.2 11.5 35.4 0.9| 100.0 226
Venstre 71.0 6.5 22.6 100.0 31
Kristelig Folkeparti 61.5 15.4 23.1 100.0 52
Senterpartiet 50.9 10.9 38.2 100.0 55
Heyre 47.3 13.8 38.3 0.6| 100.0 167
Fremskrittspartiet 17.3 11.7 71.1 100.0 197
Andre partier 20.0 10.0 70.0 100.0 10
Ville ikke stemme 31.5 22.5 43.8 2.2| 100.0 89
Har ikke stemmerett 52.9 14.7 29.4 2.9| 100.0 34
| Vet ikke | 37.9] 17.5| 42.9] 1.7| 100.0] 177|
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