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FORORD

Dette notatet er skreve som ein del av spesialoppgdva ved Sosialskonomisk
Embetseksamen.Det er utarbeidd p& bakgrunn av eit oppdrag Byrdet utfo¢rte
for Forbruker-og Administrasjonsdepartementet vinteren 1983,der ein ville
samanlikna prisnivdet i ulike landsdelar.Dette vart gjort ved & berekne
regionale prisindeksar.Arbeidet skjedde i samarbeid med Prisdirektoatet.
Gjennomfeéringa av prosjektét er beskreve i del II av notatet,medan del III
inneheld dokumentasjon og resultat.Del I inneheld teori om prisindeksar.
Eit liknande prosjekt vart sist gjennomfert i 1976 og er beskreve i

Arbeidsnotater 77/15 fri Statistisk Sentralbyri.
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I TEORI OM MALING AV LEVEKOSTNADER

I.1. TInnleiing

ég skal i dette notatet ta for meg praktiske og teoretiske sider ved
regionale levekostnadsindeksar. Det vil bli berekna levekostnadsindeksar
for dei fire landsdelane basert pi konsumprisindeksen sitt novembermateriale
og konsumprisindeksen sine vekter. Indeksar vil bli berekna etter regionale
vekter og med heile landets vekter. For matvarer vil det bli berekna indeksar

for tett- og spredtbygde strok,med indeks for Ast-Norge = 100.

1.2, Maling av levekostnader

Frisch (1947) definerer levekostnader som

"pris pr. enhet av det som skal tilfredsstille et visst behov

(behovet for grupper av varer og tjenester eller behovet for for-

brukstingene som helhet) |
Levekostnadene vil vera funksjon av prisane etter denne definisjomen. Ein
kunne tenkja seg at ein vidare definisjon av levekostnadsomgrepet der ein
trekte inn milj¢faktorar som t.d. naturtilh¢ve og tilknytning til venner,
Ein ville imidlertid d& bevege seg i retning av eit levekdrsomgrep, og eg
skal difor konsentrera meg om levekostnader som eit prisomgrep,

Tin kan tenkja seg & mdla utviklinga i levekostnader over tid eller
ein kan sj& pd regionale levekostnader, dvs, ein samanliknar levekostnadene

i ulike regionar,

Inntekt som levekostnadsmal

Korleis skal ein si mdle levekostnadene? Ein kunne tenkja seg

. . . . . ° 2
inntekt som m&l. Individa vil maksimera sin nvttefunksjon, Nar folk sa



blir buande p& ein stad sj¢lv om dei kan oppnd heégare inntekt andre stader,
kan ein tolke dette som at levekostnadene er h¢gare der inntekta er he¢gast,
(Ser her bort fra flyttekostnader.) H¢gare inntekt kombinert med he¢gare
levekostnader ville difor ikkje gje auka nytte.

Det er imidlertid grunn til & tru at ogsa milj¢faktorar som ikkje
er gjenstand for prissetjing inngdr i konsumentane sine preferanser. Ulik-
skap i inntekt vil d& ikkje vera uttrykk for ulikskap i levekostnader.
Individa godtek ei lagare inntékt enn det dei kunne f& ved & flytte, sjolv
om levekostnadene mdlt ved prisnivdet er like p& dei to stadene, Ut fra

dette er inntekta lite eigna som mdl p& levekostnader,

Den mest vanlege miten & berekna levekostnader pd er véd hjelp av
prisindeksar, dvs. at det & studera 1evekostnadef vert & studera prisar.
Frisch (1947) formulerer tre omgrep ein stdr overfor i denne samanhengen:
pris, mengde og utgiftssum. Ein endring i utgiftssum kan skuldast endring
i pris og/eller mengde. Ved levekostnadsindeksar ynskjer ein 3 mdle
endringar i prisstorleikane.

Ein levekostnadsindeks viser d& kva det kostar & oppretthalde eit
gitt pyttenivé ettersom prisane endrar seg. Ved regiomnale levekos}nads—
indeksar ynskjer ein ideellt sett & mdla kostnaden ved & oppretthalde eit
gitt nyttenivd ved flytting frd ein region til ein annan, Eller: Kva for
endring i forbruksutgiftsnivd md finna stad for at nyttenivdet skal vera

uforandra ved flytting mellom to regionar med ulike prisniva.

I.3. Konsumteori

I konsumteorien, t.d. Serck-Hanssen (1975) formulerer ein under

visse forutsetnader individets nyttefunksjon



(1) U = U(Xlgoo.oxn)

der X, er konsumerte kvanta av gode i (i = l....n).
Kvart individ maksimerer sin nyttefunksjon med budsjettbetingelsen
som realgkonomisk ramme.

Dette leier fram til tilpasningsvilkira

u u u

@ = = 2 - .= 2o
Py Py Pn
ouU

der u; = = (i = 1l..en), dvs, grensenytten av gode i, A er lagrangemulti-
i

plikatoren og blir tolka som pengane sin grensenytte. Frd (2) og budsjett-

. n

betingelserinixi = R kan ein sd utleie ettersp¢rselsfunksjonane for dei
i=1

n godene,

(3) Xi = fi(pl""pn’ R) (i = 1lesean)

der R er disponibel inntekt. Vi ser altsd at dei ulike prisane inngar i
konsumentane sine ettersp¢rselsfunksjonar og dermed implisitt i nyttefunk—
sjonen (1).

Ved & samanlikne prisnivd vil ein difor kunne seie noko om individa
sin behovstilfredsstillelse. Dette kan gjelde utvikling over tid eller
samanlikningar mellom ulike individ p& eit gitt tidspunkt. Ein kan sj¢lv-
sagt tenkje nyttefunksjonar utforma pd ein annan mite enn (1), t.d. med
fleire argument enn konsumerte godekvantuﬁ, men det er funksjonar av typen

(1) som vert nytta i ¢konomisk teori,

I.4, Indeéeksteori

Ein prisindeks kan vise prisendringar over tid eller samanlikne

prisnivéet 1 ulike geografiske omrader.



Dersom ein ser pd eit individ sin totale utgiftssum kan endringar
i denne skuldast endring i prisar og/eller endringar i innkj¢pte mengder.
Ved prisindeksar ynskjer ein & mdle endringar i prismiviet.,
) 0 0
Hvis individet i1 periode O star overfor prissettet PysessssP 03

totalt forbruksutgiftsnivd R,, som vi kan forutsetja lik disponibel inntekt,

O’

fadr vi fylgjande sett av etterspg¢rselsfunksjonar:
) 0
(4‘) X. = fi(pl’....’pn’ J.\O)

Ved & setje dette inn i (1) fdr vi nyttenivdet i O-situasjonen:

0 0
(5) U7 = U(R)seeenspps RY)

I periode 1 star individet overfor prissettet p%,....,pi. Sporsmélet er da
kva for utgiftsnivd individet md& ha for at fylgjande likskap skal vera
oppfylt:

0 0 1 1
(6) U(Pl,-..-,Pn, RO) = U(pl,a...,pn, RK)

X . . « o ° . .
dvs. at R~ er slik at individet opprettheldt sitt nytteniva fra O-situasjonen.

Hvis (6) er oppfylt for R® = R, s& seier vi at R, er nytteekvivalent med R

1 1 0

. 0 1 .
for gitte P;» P; 08 RO (1= 1,000s,0)%
Vi kan d& setja opp fylgjande indeks:

ind 1

(7 Po1¢cy T T

Dette er den indifferensdefinerte indeks med utzangspunkt i 0O—
situasjonen som vi kan nytte som eit referansepunkt for dei indeksane vi

seinare skal lage., Dette er ein "sann'" indeks i den forstand at den gjev



svar pid sp¢rsmdlet om kor mykje utgiftssummen m& endrast ndr individet star
overfor eit nytt prissett hvis nyttenivdet skal oppretthaldast, I praksis

vil det vera sars vanskeleg & lage ein paliteleg indeks av typen (7).
0

Utgiftssummen Ry vil variera frd individ til individ. N&r U er
ein funksjon av RO vil vi ha tilsvarande:
1 1 1
(8) U = U(pl,....,pn, R
N&r vi har Rl = R* som oppfyller (6) vil det altsd vera ein funksjonsmessig
samanheng mellom R1 og RO:

(9 Ry = g(Ry)

Dette kan illustrerast i sdkalla ekvivalenskurver for prissituasjonane,

Ry A

Figur 1.
\
7 Ekvivalenskurver.

=

Ekvivalenskurvene kan tenkjast & ha ulike former, i fig, 1 er det skissert
to av dei.

Nar ekvivalenskurva er ein rett kurve gjenncm origo er det sdkalt
utgiftSproporsjonalitet mellom dei to situasjonane 0 og 1, Den indifferens-—.

definerte indeks er d& uavhengig av kva for utziftsnivd individet ligg pa



i O-situasjonen, Utgiftsnivdet kan berre multipliserast med ein fast faktor

for & finne det ekvivalente utgiftsnivd i periode 1.

Regionale levekostnadsindekser

Temaet for denne oppgdva er & samanlikne prisnivaet mellom geografiske

regionar pd eit gitt tidspunkt., (7) kan skrivast som

9) ind _ Rp _ h(RA)
PAB(A) ﬁ'; = R,

der RA og RB refererer seg til henholdsvis region A og B, og er dei utgifts~-
nivd som gjer at individet er indifferent m.h.t. & busetja seg i A eller B.
Dei to regionane blir altsd vurdert som "like gode',

Denne indeksen kan skrivast

' r B B B
(10) pind - h(RA) _ i Pixl (1?1,-'...,pn, h(RA))
AB(A) R = T x

A ; P?}(i(Pl,o-..,pn, RA)

=

der vi ser at etterspurnaden etter dei ulike varene er avhengig av pris—
strukturen og totalutgiftsnivd., Indeksen viser korleis utgiftsnivdet ma
endrast nar ein person flytter mellom to regionar med ulik prisstruktur,

nar nyttenivdet skal vera det same f¢r og etter flytting,

I.5, Laspeyre og Paasche indeksar

Ein prisindeks er samansett av to komponentar, prisane og vegtene.
Fordi ein samanliknar prisniva, dvs. prisane pa eit stort utval varer, vil
prisindeksar vera eit veid gjennomsnitt av prisane. Sentralt blir difor
kva for vekfer ein nyttar 1 denne samanveginga. I indeksar av den typen
det her er snakk om er det naturleg 5 nytta forbruksutgiftsandelane til dei
ulike varene som vekter. Ved regionale prissammenlikningar kan ein da

velje mellom vektene i basisomrddet eller vektene i samanlikningsomridet.



Basisomrddet er det omrddet som har indeks lik 100, Samanlikningsomradet er
det omrddet ein samanliknar med basis,
Denne ulikskapen gjev opphav til to viktige indekstypar. Nyttar

ein vekter i basisomrddet far ein:

B

Py
; p? X@ z p% X% p% p?
(11) La _ 17171 - 171 1 - 5 aA o1
PAB T K A - A ;%K
iPi% Py & Pi

Dette er ein indeks av Laspeyre—typen. Den viser forholdet mellom eit
individ sitt forbruk i A, rekna i B sine prisar og det same forbruket rekna
i region A sine prisar. Dette vil vera eit veid aritmetisk gjennomsnitt

med budsjettandelane i omrdde A som vekter., Omrdde A er her basisomriadet.

Ved 8 velje budsjettandelane i omride B som vekter f&r ein:

B _B
(12) pPa - L P Xi - 1 _ 1
AB z pé X? pé =
11 * B "1 5 aB B
ijai“B‘ iPi
Pi A
Py

Indekgen vil her bli‘ti1h¢vet mellom forbruket i B rekna i B sine prisar
og kvantum forbrukt i B, rekna i A sine prisar. Dette er ein indeks av
Paasche-typen., Ulikskapen mellom Laspeyre— og Paasche—indeksar er som ein
ser valat av vekter, Laspeyre nyttar vekter frd basisomradet (A), medan

Paasche nyttar vekter frd samanlikningsomrddet (B).

Samanhengen Laspeyre — Paasche

Skal no formulera ein samanheng mellom Laspeyre— og Paasche-—indeksar,

Vi har
A,
-
Pa - Py Xi
Psa T T 3 A
Ip; X,
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som er ein Paasche-indeks med omrdde B som basisomridde. Denne kan skrivast

Pa 1 1

BT 2 o3
Ip x‘:‘;;- Za‘i‘j
1 1
X pA X?
Vi har da
. B
(13) p2§=z—3§—xi= — - : - —— - 5
L p; X? Lp; X? B OB BA
z p? X? z Pf it ;i z a? ;%
i i

Vi ser at ein Laspeyre-indeks med A som basis er lik den inverse

verdien av ein Paasche—indeks med B som basis.

1.6, Ovre og nedre grense for den indifferensdefinerte indeks

Skal no sjd pa samanhengen mellom den indifferensdefinerte indeks
og Paasche-/Laspeyre-indeksane.
Vi ser pd ein konsument busett i A. Forbruksutgifta er Ry slik at

A A

KA A
4 = s
(14) R 1pi ‘i(plyanao,pn, RA>.

SR

1

Anta s& at dette individet skulle vera istand til & kj¢pa akkurat

. . . . . - .o X
del same kvantum av godene 1 B, Dette vil krevje utgiftsnivaet RB der

. B A, A A
( P = T N 1 e 8 >
(15) 5 Top; X (0], s Ry
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Med utgiftsnivad R; ville individet oppnd minst same nyttenivd som i omrédde
A, 1Individet ville imidlertid kunne tilpasse seg prissituasjonen i B og
endre samansetjinga av férbruksutgifta° P.g.a, denne substitusjonen vil
eit utgiftsniva pad R; i omrdde B gje eit h¢gare.nytteniv§ enn utgifta R,-

Altsd vil Ry utgiftsnivdet som er nytteekvivalent med R,, liggje under R:.

A’
Vi har da

B B, B

(16) Ry = X(pl,----,p,RB) R’g = ZP?X?

som gir:

La
Pag

an e

57| o°

™~
o
[FREYN P!

r-':xb> H?<b>

Altsi at ein Laspeyre-indeks vil vera ei ¢vre grense for den indifferens-

definerte indeksen. I tilfelle der substitusjonen ikkje forekjem vil vi

1nd La

ha pyp (8) = pype

Vi fastlegg her den ¢vre grensa for ein indifferensdefinert indeks
med utgangspunkt i utgiftsnivd i omrdde A, difor ngd(A)a

Vi tek s& tilsvarande utgangspunkt i eit individ i omradde B, Det

har ei forbruksutgift RB gitt ved

B B B
(Pls----»P ’ RB)

(18) Rz

Dersom individet skulle forbruke same kvantum av dei ulike varene i omradde A

ville dette gje forbruksutgifta

(19) R

b4 - A
A “ Pj
1

X (p ,..,.,p RB)
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. so X . . e . .
Ved utgiftsniva RA ville individet minst kunne oppretthalde same nyttenivd

som i B, TIndividet ville tilpassa seg prisane i omrdde A, slik at det pa

. » o K o . . o .
utgiftsniva RA kunne kome opp pa eit h¢gare nytteniva i1 A, Dvs. at

A

A X A
RS) > U(ph,eeennps R

A
(20) U(pl,....,Pn,

Vi har da

der R, er det forbruksutgiftsnivd som er nytteekvivalent til Rg.

(21) kan skrivast som

A B, B B A
RGN S

L p XA(p?,.,.., R

Py &4 )

> W

Dette gir:

X A _B
U S S ¢ GO
RB z p? XB - RB BA
171
Omformar dette:
B B
. y » .
(22) plnd(B) EE N EE - = Pi Xl - DPa
AB Ry 7 gE T ot X5 “AB
A 1 1

Altsd at Paasche-indeksen er den nedre grensa for den indifferensdefinerte
indeksen med utgangspunkt i utgiftsnivdet i omrdde B. Vi kan altsd ikkje
kome med eintydige utsegner om grensene for den indifferensdefinerte indeks.

Dette fordi grensene tek utgangspunkt i ulike utgiftsnivid, og dermed nytte-

ind

) ind ..
\ ‘1 ‘ £
A3 (4) og Pin (B) liggje innafor grensene

nivd, I praksis vil imidlertid p

definert ved (22) og (17). Ved store avvik mellom dei to nyttenivd vil



13

konklusjonane vera meir usikre. I to tilfelle kan ein heilt sikkert seie

. i ind o
at (17) og (22) vil vera grensene for ngd(A) og ng (B). Det er nar:

(1) Nyttenivda 1 dei to omrddene faktisk er like, dvs. realiserte UA og
UB er like,

(2) Det herskar utgiftsproporsjonalitet. Dvs. at pigd er davhengig av det

nyttenivad ein tek utgangspunkt i. Jfr. fig. 1.

Tilpasninga ved flytting frd eit omrdde til eit anna kan visast grafisk i

to-gode tilfellet.

Gode 2 /A

A
XZ
% :
; Figur 2.
\ ) - Tilpasning ved
X? X%( é'd . flytting frd
ode omrdde A til B.
R b
A Rp Ry

Denne figuren beskriver det fyrste tilfellet, altsd der individet har A
som basisomrade.

I utgangssituasjonen stdr individet overfor utgiftsnivaet RA og
prisane p? og p?. Individet tilpassar seg med kvantum X? og Xé. Utgifts—

nivaet Rg definert ved (15) blir i dette tilfellet

PN € _ B B A
(23) R = P X? + p, X
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Vi ser at individet pd dette utgiftsnivdet vil kunne tilpasse seg
med kvantum X? og Xg,som bringjer det opp pd eit he¢gare nytteniva, Uy Vi
fir altsd ei endring i tilpassinga som inneber nytteauke. Arsaken til dette
er at pristilh¢va er annleis i B enn i A, uttrykt ved ulik helning pa
budsjettlinjene R; og RA. Det indifferensdefinerte utgiftsnivd er gitt
ved linja RB'

Tilsvarande resonnement kan gjerast med B som basisomrdde,

I.7. Avvik fra den indifferensdefinerte indeks

Prisforskjellar mdlt med Paasche og Laspeyre-indeksar vil vise avvik
fré den ideelle indeksen i dei fleste tilfelle. Graden av avvik vil vera

avhengig av to faktorar:

1) Storleiken p& substitusjonselastisiteten, dvs. Cournot—-elastisiteten,

2) Storleiken pd den relative prisendringa.

Cournot-elastisiteten for gode i m.h.p. prisendring pd vare j er

definert som

BXi Py
(24) e.. — .
1] pj Xi

°s vil vera uttrykk for kor stor endring ein vil f&4 i etterspurnaden etter
gode 1 ndr prisen pd gode j endrar seg.

Dess stogrre eij er 1 talverdi, dess st¢rre vil avviket mellom ein
Laspeyre/Paasche-indeks og den indifferensdefinerte indeksen vera, Dei to
indeksane vil falle saman 1 to tilfelle: N&r det ikkje f¢rekjem substitusjon
sjplv om relative prisar endrar seg og ndr alle prisar endrar seg relativt
sett like mykje..

Braithwaith (1980) presenterer ein analyse der han anslér storleiken

pé& desse avvika. Det vert nytta kvantums— og prisdata for USA i perioden
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1948-73 og ulike spesifikasjonar av levekostnadsindeksane og nyttefunksjonane.
For perioden 1958-73 finn Braitewaith eit gjennomsnittleg avvik pa 1,5
indekspoeng ved & samanlikna ein Laspeyre—indeks og estimat pé den indiffe-
rensdefinerte indeks. Det er ulik storleik p& avvika for dei forskjellige
undergruppene av varer, men over halvparten av gruppene har avvik pa mindre

enn to prosentpoeng.

I.8. Usikkerhetsmoment ved levekostnadsindeksar

Ved prisobservasjonane er varene ng¢ye spesifisert, slik at ein i
storst mogeleg grad skal f4 observasjonar for same type vare over heile
landet. Likevel kan ein sta overfor kvalitetsulikskgpar mellom landsdelane.
Dette kan t.d. vera at fisk 1 Nord-Noreg har h¢gare kvalitet enn i Aust-
Noreg, utan at dette viser seg i prisen. Behovstilfredsstillelsen vil da
vera h¢gare for eit individ i Nord-Noreg enn ellers i landet, ved konsum
av same kvantum, forutsatt like preferanser.

Kvalitetsulikskapar kan gjevast ei vidare tolkning enn dette., Vi
kan nytte kostﬁader til oppvarming som eit d¢me pa dette. Vind- og
temperaturtilhgve gjer at ein md@ bruke ein st¢rre mengde av t.d. elektrisk
kraft for & oppnd ein viss innetemperatur i Troms enn t.d. i Aust-Agder.
Ein kan da seie at kvaliteten av ei eining elektrisk straum er st¢rre i
Aust-Agder enn den er i Troms. Dette kan og tolkast pad den mdten at varen
er "billegare" i Aust-Agder enn i Troms,fordi konsumentane i Aust-Agder
fir.st¢rre behovstilfredsstillelse pr., priseining av ein enhet av varen
enn det ein f&r 1 Troms. Dette kan ein freiste & ta omsyn til ndr ein
bereknar levekostnader,

Serck-Hanssen (1971) har eit opplegg for dette. Han nyttar sékalte
kvalitetsindikatorar for & korrigera for ulikt behov. Ved elastisitering
av etterspurnadsfunksjonar med kvalitetsindikatorar kjem han fram til

kvalitetskorri Kostnadsinde! for Fisk 2d
<vail ets&orrlgert:e kostnadsindeksar for zeo0zrarls«<e omrade.



16

Tilsvarande tankegang kan gjerast gjeldande for tramsport. Dersom
det i eit omrdde er stg¢rre behov for transport for & oppnd eit visst vel-
ferdsniva, kan dette sjdast pd som eit n¢dvendig onde, t.d. lang veg til
butikken., Transportkostnadene kan dd sjdast pd som eit tillegg i vareprisen
istaden for konsum av godet transport., Dersom behovet for slike transport-
tenester er ulikt fordelt i landsdelane,vil indeksane gje eit ukorrekt
bilete av levekostnadenes

Eit moment som alltid vil gjelde ved bruk av indeksar er at ein
stdr overfor gjennomsnittsbetraktningar. Indeksen vil mdle levekostnadene
for ein gjennomsnittsfamilie i den forstand at ein nyttar ﬁtgiftsandelar
for denne familien som vekter., (I 1979 var gjennomsnittsfamilien pd 2,73
personar med forbruksutgift pd 64 028 kr.) Graden av upresishet for indeksen
vil vera st¢rre, dess storre avvik ein familie viser fri dette gjennom—
snittet.

Indeksen vil og dekkje over at forbruket vil vera ulikt samansett
pé ulike inntektsnivé. Andelen av ng¢dvendighetsgoder vil synke ndr inntekta
stig og andelen av luksusgoder vil tilsvarande auke. Dersom inntektsniviet
er ulikt frd landsdel til landsdel,vil dette gje seg utslag i forbruks-
samansetjinga. Dette har ein pro¢vd & motverke ved & nytte regionale vekter
i indeksane,

I unders¢kelsen som fylgjer er det nytta Laspeyre's indeksformel,
Som tidlegare vist vil denne overvurdere prisulikskapane mellom landsdelane.

Jfr, (17).

I.9. Andre typar indeksar

- Fischers idealindeks,

Denne indeksen har formelen

ide La Pa
Pap Paz
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Det er vanleg i indeksteori & stilla opp kriteriene som ein indeks
bor oppfylla, Dei vanlegaste er tidsombyttings—, sirkulasjons—, mdleeinings-—
og determineritetskriteriet. Dette er narmare forklart i Longva (1971),

| Fischers idealindeks oppfyller alle desse kriteria unnateke sirkula-
sjonskriteriet. Paasche- og Laspeyre-indeksane tilfredsstiller ikkje tids=
ombyttings— og sirkulasjonskriteriet, Under visse forutsetnader om nytte-
funksjonen vil Fischers idealindeks falla saman med den indifferensdefinerte

indeksen.

- Thornqvist-Theil translog indeks,

Dette er ein indéks avleia fra spesielle typar utgiftsfunksjonar,
Ogsd denner indeksen vil under visse forutsetnader falle saman med den
indifferensdefinerte indeksen.

Indeksen har forma:
n
(26) In T = I (a? + a?)ln—-

der a? og a? er utgiftsandelane for vare i i dei to periodane/omrada ein
samanliknar, og p? og p? er dei tilsvarande prisobservasjonane,

I det tilfellet at utgiftsfunksjoﬁen for konsumentane er ein
homogen translog funksjon vil (26) falle saman med den indifferensdefinerte
indeksen,

Fordelen med denne indeksen er at ein kan nytte den til & estimere
interessante ¢konomiske storleikar, t.d. priselastisitetar.

Denne indeksen og homogene transloge funksjonar har vore mykje

nytta i empiriske analysar, og viser seg & f¢ye seg godt til datamaterialet,
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ITI.UNDERSQKELSE OM REGIONALE PRISFORSKJELLAR.

IT.1. Innledning

I mai 1982 tok Forbruker- og administrasjonsdepartemenﬁet kontakt
med Byrdet for & f4 vurdert muligheten for Byrdets deltakelse i en under-
spkelse om prisnivdforskjellene i de fire landsdelene @st-Norge, Sgr-/Vest-
Norge, Midt-Norge og Nord-Norge. For matvarer skulle det ogsid beregnes
indekser for tett- og spredtbygde omrdder. Prosjektet skulle vare en opp-
fglging av lignende undersgkelser, siste gang foretatt i 1976-77. Som da
skulle beregningene i stgrst mulig grad baseres p& konsumprisindeksens
materiale ved valg av representantvarer og ved bruk av prisdata. Vekt-
grunnlaget skulle utarbeides p& grunnlag av data om forbruket i 1979-81.1)

Alle indeksseriene er beregnet etter Laspeyre's formel og er be-
regnet blant annet med sikte pd & f& estimat for gvre og nedre grense for
prisforskjeller.

Prisindeksseriene skulle beregnes p& grunnlag av prisdata pr. 15.
november 1982. I januar og mars 1983 mottok Byrdet prisdata innhentet av

prismyndighetene.

II.2. Geografisk inndeling

Priser

Delingen av prisobservasjonene i regioner samsvarer med fgrste trinn
i utvalgsplanen til Byrdets intervjuorganisasjon med den tillemping at Oslo-
Akershus slds sammen med @stlandet ellers.
Landsdel 1, @st-Norge, bestdr av fylkene Oslo, Akershus, @stfold,
Vestfold, Hedmark, Oppland, Buskerud og Telemark.

Landsdel 2, Sgr-/Vest-Norge, bestdr av Aust-Agder, Vest-Agder,
Rogaland, Hordaland og Sogn og Fjordane.

Landsdel 3, Midt-Norge bestdr av Mgre og Romsdal, Sgr-Trgndelag og
Nord-Trgndelag.

Landsdel 4, Nord-Norge bestdr av Nordland, Troms og Finnmark.

Grupperingen av prismaterialet pid tett- og spredtbygde omridder er
basert pd data innhentet ved Folketellingen 1980. Som mdl for bosettings-

tettheten brukes prosent av befolkningen som bor i tettbygde folketellings-

1) Se avsnittet om vekter.
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kretser. En tettbygd folketellingskrets bestdr av et tettbygd strgk eller

del av et tettbygd strgk. Som tettbygd strpk regnes omradder med minst 200
bosatte pr. 1/11 1980 og hvor avstanden mellom bolighusene som regel ikke
overstiger 50 meter. En hussamling som ligger mer enn 50 meter fra en tett-
bebyggelse, er imidlertid regnet som en del av det tettbygde strgk, dersom
hussamlingen naturlig hgrer sammen med tettbebyggelsen. De tettbygde om-

radder bestdr av de kommuner der over halvparten av befolkningen bor i tettbygde

1)

folketellingskretser.

Vekter

B

Vektene for de fire landsdelene er beregnet pd grunnlag av data fra
de &rlige forbruksundersgkelsene for 1979, 1980 og 1981. I disse under-
sgkelsene fglges den geografiske inndelingen som er fastlagt i Standard for
handelsomridder (Statistisk Sentralbyrds Hindbgker nr. 13). Standarden deler
landet i handelsfelt og ikke i landsdeler.

Avvikene mellom handelsfelt og landsdel er imidlertid sm&, og Departe-
mentet valgte & bruke @stre handelsfelts utgiftsandeler for @st-Norge (lands-
del) og tilsvarende for de andre landsdeler. ’ .

I undersgkelsen mellom tett- og spredtbygde omrdder er det brukt

samme vektsett som i konsumprisindeksen, dvs. hele landets vekter.

IT.3. Vektgrunnlaget

Framgangsmiten ved beregningen av vektsett for hver av de fire lands-
deler er den samme som ved beregning av konsumprisindeksens vekter. For-
bruksutgiften for gjennomsnittsfamilien i hvert handelsfe¥t er fordelt pa
144 utgiftsposter eller konsumgrupper. Den prosentvise fordeling av ut-
giftene pd konsumgruppene utgjgr vektgrunnlaget for gruppene. Vektene for
hver konsumgruppe er deretter fordelt p& de tilhgrende representantvarer i
samme forhold som i konsumprisindeksen.

Fra og med augustindeksen 1982 beregnes konsumprisindeksen som kjede-
indeks. Vektgrunnlaget bygger p& opplysninger fra forbruksundersgkelsene
for de tre siste &r, dvs. 1979-8l. Vektene til konsumprisindeksen, som er
brukt i denne undersgkelsen,er beregnet som et gjennomsnitt av utgifts-
andelene forhvert av de tre ars forbruk.

Som i konsumprisindeksen er visse poster ikke tatt med i beregnings-
grunnlaget (ca. 0,5 prosent av total forbruksutgift). Dette gjelder tje-

nester fra finansinstitusjoner og andre tjenester.

1) Se Statistisk Hdndbok nr. 35: "Standard for kommuneklassifisering'.
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Tabell 8 viser utgiftsandelene til de forskjellige postene.
I "Forbruksundersgkelsen 1977-79" (NOS) finnes en nzrmere omtale av
hvilke prinsipper og definisjoner som er nyttet ved beregningen av utgifts-

belgpene.

IT.4, Prismaterialet

Som ved undersgkelsen i 1976 har en ogsd nd valgt i stgrst mulig
utstrekning 4 basere seg pd konsumprisindeksens vareutvalg. Indeksens vare-
utvalg - representantvarene - er valgt til & representere hele spekteret av
varer og tjenester som inngdr i private husholdningers forbruk.

Prismaterialet som er brukt i landsdelsundersgkelsen er skaffet til

veie pd fplgende mite:

- Konsumprisindeksens prismateriale innhentet pr. 15. november 1982.

- Priser innhentet av prismyndighetene (Statens pristilsyn) (se
tabell 9).

- En del varer er forutsatt & ha samme geografiske prisforskjeller
som andre varer (s& tabell 7),

- En del varer har lik pris over hele landet (se tabell 5).
- Noen representantvarer er forutsatt & ha lik pris i hele landet
(se tabell 6).

Konsumprisindeksens materiale er ikke brukt nér:

- Prismaterialet til de mé&nedlige undersgkelsene blir innhentet

sentralt.

- Antall prisnoteringer er for lavt i forhold til spredningen for en

av landsdelene. ’

Til undersgkelsen av matvarepriser for tett- og spredtbygde omréder
er det bare brukt materiale fra konsumprisindeksen. For enkelte varer har

imidlertid ikke prisgrunnlaget vart tilstrekkelig. Disse varer er gitt
indeks som andre varer, hovedsakelig i samsvar med landsdelsundersgkelsen
(se oversikt, tabell 3).

I landsdelsundersgkelsen er pris pd en representantvare beregnet som
gjennomsnittet av prisobservasjonene i landsdelen.

I undersgkelsen mellom tett- og spredtbygde omrdder er det fgrst
beregnet gjennomsnittspriser for de to omrddetypene i de fire landsdeler.
Disse er sd veid sammen. Som vekter er brukt detaljomsetningen for tett-
og spredtbygde omrdder i de respektive landsdeler.

(se tabell 4 A).
For noen representantvarer er landsdelsprisene beregnet pé& spesielle

miter:
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- Bolig

 N&r det gjelder boligkomponenten, bortsett fra vedlikehold (konsum- .
gruppe 311 og 315), er f¢lgendé framgangsmite brukt: For desember 1982 ble
det samlet inn ca. 3 500 oppgaver over husleie. Oppgavene ble gruppert etter
boligens byggedr. Det ble si regnet g jennomsnittspriser for hver landsdel
for visse byggedrsintervaller. Disse gjennomsnittene ble deretter veid
sammen til en pris for landsdelen ved bruk av antall boliger i hvert byggedrs-

intervall som vekter (se tabell 1).

- Elektrisitet
Ved beregning av indekser for elektrisitetuner verdien av salget til
husholdninger og jordbruk i kommunene summert for hver landsdel. Det er si

beregnet landsdelspriser ved & dividere p& antall kWh solgt ilandsdelene.

- Bilforsikring
For bilforsikring har en innhentet priser fra forsikringsdistriktene
til de store selskapene. Premien i hvert forsikringsdistrikt er veid sammen

til landsdelspremier med folketallet som vekter.

- Fly
Her er beregnet gjennomsnittspris pr. km mellom store byer i lands-
delene. Landsdelspris er beregnet som gjennomsnittet av km-prisene fra

landsdelen til hver av de tre andre landsdelene.

.- Telefonabonnement ‘
Televerket har oppgitt abonnementsavgifter i alle landets kommuner.
Landsdelsgjennomsnitt er beregnet med antall abonnement i hver kbmmune som

vekter.

- Selskapsreiser

Hver landsdel er representert ved store byer. For en nazrmere spesi-
fisert reise med fire store reiseselskaper er det beregnet indekser pé
vanlig mdte. Indeks for representantvaren er si beregnet som et gjennomsnitt
av indeksene for hvert selskap.

Bidde i landsdelsundersgkelsen og i ''tett- og spredt-undersgkelsen
er prisene for enkelte sesongvarer beregnet ved & ta gjennomsnitt av prisene
i foregdende sesong. En oversikt over sesongvarene er gitt i tabell 2.
Av mangel pd prisoppgaver valgte FAD & la jordbzr representere samtlige bar-

typer.
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II.5. Indeksformler

Indeksseriene, dvs. samtlige delindekser og totalindekser, bygger

péd Laspeyres indeksformel som kan skrives:

o

I,.,. = 100 - Za, - = i,j=1 (Pst-Norge)
(i/3) j :
_ j =2 (Sg¢r-/Vest-Norge)
=3 (Midt-Norge)

=4 (Nord-Norge)

der a, er utgiftsandelene til de ulike representantvarene i landsdel '"j",

P,
og — er forholdet mellom prisen i landsdel "i" og "j" for en representant-

vare? Summeringen kan skje over ulikt antall varer ettersom man gnsker
totalindekser eller indekser pé kénsumgruppenivé.

Hvis I(i/j) er én totalindeks vil den vise hvor mye landsdel "j" sin
forbrukssammenset<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>